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INTRODUCCICN

La filnsafia prlitica mrderna nfrece nn pnrns ejemnlos de
una atencidn directa y profunda hacia el prahlema de 1a eucrra.

Desde E1 orincipe, aue bien puede leerse anmn un ensave paliti-

co-militar, hasta 1a Filnsnsfia del Derechn hegeliana, pasando

naturalmente por Hnbbhes, Kant y Rrusseau; l1a reflexifn s~bre 1la
guerra, su nrigen e implinancias pvnliticn-soriales, se revela
como una de las constantes que recnrren el camne filosdfico mo-
derno, Constante que ha merecidn relativamente pncea atencidn por
parte de 1ns estudingns,

Fste trabajo nn se nrupari de investigar genéricaments ol
tema de 1la puerra cn el corvus filosdfire de 1a mndernidad, A pe-
sar de elln, consideramns que el ahjetn efrctivn de nuasirn nstu-~
din se inseribe resuerltamente en rsa tradicidn y en esa prahle-
matica.

Intentaremns aquf aislar de esa corrinonte de ideas 2 un pen-
sador olvidad~, Su nembre, Carl von Clausewitz; su prcfesifn, mi-
litar; su obsesidn Uniea, elaborar una filosefia de 1la guerra.

Clausewitz es unn de es~s rarns nnmbres que provocan desin-
teligencias en las ramas del connecimientn, Los especialistas en
tepria militar 1o reclaman para su acerbhn, pero no profundizan
en su obra n, si 1o hicieran aleguna vez fue para malinterpretar-
la a partir de sus propins nrpﬁgnios.1 Poar su parte, 1los cien-
tificos snciales suelen citar a Jlausewitz pern ello no supone,

salvo honrosas exceprinnes, mds que una informacidn superficial



demasiad~.a menudn reducida a frases-cliché, Ins fildsnfas, en
fin ¢edmo habrfan de acordarse 1ns fildsafas de un ascurn hombre
de armas con ambicinnes de pensadnr que tuvn la wals fortuna de
ser contempordnes nada menng que del idealismn alem#n? La deuda
que la critica mantiene c¢nn Clausewitz viene siendo parcialmente
saldada a partir de 1la aparicidn en Jas dltimas décadas de algu-
nos trabajos de sdlida erudicidn entrelns que se destaca 1la inmen
sa obra que Raymond Aron le dedicd al general prusiamno, 2 Por
referirnos espec{ficamente a un casn que tiene para nosotrons un
interés mis dir%tn Yy sobre el que podemos manejarnos e~n alguna
seguridad, digamos que en Argentina el pensamiento de Clausewitz
-como se verifica en general- ha recibidn una atencidn escasa y
marginal., Ciertamente, s31o tenemns c-norimientn de tres autores:
Ledn Rozitchner, Juan Carlns Marin y Marin Garcia Acevedn, que
han dedicado algin esfuerzn a3l tema, aunaque de estensidn v pro=-
fundidad muy desiguai.3
En esta investigacidn vamns a centrarnns en el andlisis de
un pasaje c~nsiderado clave en 1a nbra capital de Carl vnon Clau-~
sewitz, Se trata del ecap{tulo primers, de? primer librn de Da_
1a guerra. Fste textn, a pesar de aparecer inaugurandn 1la obra,
fue redactadn s31n cuandn ésta ya se encontraba escrita en su
totalidad., Como afirma Paret, "a pesar de su comprensividad,

su enfnque sistemdtico y su estiln precisn, De 1la guerra no es

un trabajn terminado".4 Segiin e1 mismn comentarista, hacia 1827

Clausewitz habr{fa desarr~lladn nuevas hipStesis sobre su tema,



peron muriA antes de pnder revisar su obra a 1a luz de las mismas,
Pudo escribir, sin embhargn, 1ns pardgrafas en que uns hasaremos
primrrdialmente aquf, ~-nsiderad-~s por su autsr c-mo 1ns mds
acabadrs de su tratadn:

F1 primer capitulnr del primer libre es el Uniaen

que consider~ completzdn; a2l menns vrestard el
servicin de indiecar 1la onrientscidn que y» desea-
ba mantener en 1a tntalidad.
®n cambin, Clausewitz sostuvn que el restn de? trabajo no termi-
naba de convencerls, Si bien era frutn de largns afios de reflexisn
prdctica y estudin, tal c~mn se encontraha, se hallaba expucstn
al malentendide y a la critica fdeil:
®1 manuscritna sohre 1la ennduncidn de la guerra
’ I d .
en su conjuntn, que sera hallado despuées de mi
musrte, tal om0 estd actualmente sd1lo pueade
considerarse un ac-pin de pieczas en brut~, sobre
las caales se deberfa construir una tenria de la
‘ guerra en su g-njunta, T.a maynr parte no me ha
satisfecho...
Apuntamos finalmente, que t~d-s los comentaristas coinciden en
seflalar este capftulo primern o mn o1 mds densamente filosdéficn
de tnda 1a obra. Raymond Aron, por ejemplo, lo califica de "le-
gado filosdfics" y "testamento intelectual" de Clausewitz,
;Podemos cnnsiderar a Clausewitz ¢ mo un fildsofo? La cues-
tidn s8lo tiene una relevancia relativa. Con todo, resultard
evidente que, por lo menns en el text~ al que nos vamos a abnear,
los intereses que mueven a Clausewtiz son intereses filosdficas.

Lo que intenta hacer Clausewitz es una filnsonffa de la guerra
q

(é1 mismo utilizar4d esta expresidn), entendiendo por ello 1a



construcelin de una te~rfa que elucide 1a naturaleza del fend-
meno v sient~ las basse de un arte de su conduccisn., Prr es

motivoa, no hay razdin alguna para situar a De la guerra fuera

de la histnaraa de 1a filos~ffa, Cualquier evaluacidn al respecto
debe fundarse menos en el cardcter de 1a »shra en si misma que
en el aquilatamientn eritiecn que su calidad nos merezea,

En efects, tal comn es hahitual en algunns tratadnos de fi=-
losofia, el primer motivo de Clausewitz as desentrafiar =1 connep-
t~ de guerra, Fs 1a prepgunta por 1a esercia 1la que preside la
reflexidn, reflexidn que se conecta as{ c¢-n cierta tradicidn i~
losdfica. "As{ c~mo 1a filons~fia idealista intentaha -afirma
Korfes- esclarecer primeramente 1as e-nceptes y 1a evoalueidn
de las ideas abstractas en el pensamiento 1dgiecn, descartando
todas 1las crndiciones histdricas , econcretas y resles, de la
misma manera comenzS Clausewitz su tarea",.

Tras elaborar una nneidn pura de la guerra, Clausewitz la
rpcnhpone criticamente con el fin de lograr establecer una cate-
gorf{a que sea funcinnal para el analisis conaretn, Se presentan

as{ dos nocinnes tedricas, dns tipns de guerra, que resultan

del andlisis y, 1o que es mds importante alin, cada nocidn se

encuentra respaldada por una racionalidad distinta. Esto dl-

timo no ha sidn, en nuestra opinidn, suficientemente subraya-
dn por los comentaristas y constituye nuestra hipdtesis de par-

tida.



F1 capnituln primer~ de nuestrn escritn estd dedicadn a
la exposicidn del despliegue esnerulativn de 1a Tigura ideal
de 1a guerra: el duesln, Tratarem~s de poner de manifiest~ su
secreta vineulacidn crn el saher de 1a ciencia fisiea virente
en la épnra, 1 rual, desde nurstra perspectiva, cancurre a
fundamentar 1o que hemos denmnminadn 1a fiecura ideal de 13
fuerra, T“~mplementand~ e1 text~, en una seeunda parte se pre-
senta una discusian sobre 10 que padriamns den-minar o1 "mé-
tndo" clausewitzianeo, Para elle, t-~mamcs o mo hase acisrtas
propuestas debidas a Raymond Arrn y que o nsideramns pasibles
de una apr~ximacidn critiea,.

El canitulo siguiente, asi ~ mn 1a primera varte el que
venimos de mencionar, busca atenerse en su faz expositiva al
texto clausewitziano que nas ~cupa. Se trata agqui de explicar
la critica a 1a figura duelistica, critic a preliminar al pasa-
je que se efectia desde 1a guerra pura hacia la guerra real,
Este pasaje, segiin nuestr~ puntn de vista, envuelve otrn trdn-
sito paraleln pern al nivel del mndelo epistemnligicn: el trdn-
sitn que va del saber fisien-natural a 1a bisqueda de ntrn mar-
co que cumpla los requisitos de cientificidad exigidos en la é-
poca pern que, al mismn ‘tiempn, se revele ¢ mo m$§ aafin al fend-
meno pnliticn que es la guerra,

Nuestro trabajo se completa con otrn capftulo que cierra
su cuerpo principal. En é1 aspiramns a situar a Clausewitz en

ta historia de las ideas cientificas de su tiempo, cumpliendo



as{ con nurstrr ohjetive primnrdial, Zste no se 1imita a 1a
exposicidn de 1a mejor del pensamient~ clausewitziano, sins que
apunta a ubicar a este fildsofeo de la guerra en la prnblemdtiers
de un conocimiento rigurnso de 10 sncial, ya que para é1 1a
guerra es también un fendmenn de ese tipo.7

Comn apéndice, hemos incluido un brave perfil bingrifico
de nuestre autor. Fsta parte resume asimismo su trayectoria pu-
blica y presenta un panorama de sus obras, cnmn también una
esquemdtica resefia de la discusidn que han mantenidn los espe-

cialistas acerca de 133 pnsibles influennias intelectuales que

sufrid.



NOTAS A LA INTRODUCCION

1,- 1.a historia del derrater~ de las teorins ~lausewitzianas
en los cireculss militares rur-pe~s ~s uns hist-ria de
malinterpretacicnes, S~hre este trema pueden consultzarse:
HOWARD, Fichael?The influence af Mauzewtitz'y KORFAD
CLt~"a 1a guerra v su inTlusncia sobre la visterids
(1,~s dat~s da edicidn de 198 trabajos citad s se encuen-
tran er 1a bhibiiceraffa final.)

‘e
1%

™
1

.~ AR™H, R, Pernsar la guerra, Tlzusewitz, Tromos I y II, 41
sepundn t~mn discute 1a artnalidad de “lausewitz y también
puede consultarse ¢ n pravechn para la problemdtica a 1a
que alude 1a nnta anterior,

32,~ Véase: RCOZITCHNNR, Ledn Pordn entre la sanpre v el tiemnn,
cuyo segund~ capf{tuln est3a dedicadn A nuestr- pensador:
"NDe 1a pnl{tica a 1a guerra: "lausewttz", v al que tendre-
mns nrasifin de referirnns mds adelante, ¥1 trabajn de Marin,
Teyendn a Tlausewitz es un curso en el que se trats de vin-
cular al reneral prusians c~n 13 problemdtica de? maAarxismo
revolucinnarin, Finalmente, o1 articuln de Garcf{a iAreved:
titulad~: "Bases filnsSfiras de' penzarients de ZTari v-on
Mausewitz", areumenta a fav r de las influr-ncias kanti=ana
y hegeliana en nuestrn auter, posicidn nque y2 es un lugar
comin en 1a erftica nern que Garnfa Arevedo tiene e méritn
de incluir en el pannrama filnsAfien argertin,, si hien con
un tratamientn algn ureente (el articul~ aharca escasas
cuatr~ parinas).

4.- PARET, Peter,"The genesis ~f ‘tn Wary p. 3.

5.,- "Tr-~is notes de Tlausewitz sur 'De 1a guerre' " en: CLAUSE=-
WITZ, °.V. De la guerre n, 43, a 1a que ¢ rrespnanden 1as
dns citas de nusstr- text-.

6.- KOFR=S, Ctto np, cit. p. 177.

7.- "Decimos, en cnnsecuencia, que 1a guerra no pertenece al
campo de 1las artes o de las ciencias, sino a1l de la exis-
tencia s~cial,"

(De 1a guerra, libro II, capftuln 3, parderafo 3, titulad~=:

"T.a guerra es una farma de relacisn humana", (Subravadn
purstr-),

M4s adelante, Clausewitz hace su ~éleohre c-mparacisn de 12
guerra con el e~~mercirs p-r ser ambhas antividades humanas
que expresan canflictns de interases, Tamhidn dice que ey
e sen~ de 13 pnlftira se %alla ~culta 1la gsusrra ~-~mo "urns
criaturs vivients en su emhri‘n", temadstee que no prdemnz

ah~rdar en este trahajn.



CAPITULC T

I. LA FITLC3ORIA DR T.A GUSRRA

1, FL DUELC

La metrdnlogf{a propuesta pnr Clausewitz en el inicio de
su obra consiste en un deseranamiento analitiecn de su ~bjetn
para luegn, en un esfuerzns de sintesis, captarlo en tnda su
multilateraridad, Se trata aqui, obviamente, de momentos
18gicos vy nn eranoldpicns, Tn palahras del propio autor:

Nos proponemns considerar, en primer lucar, 1los
diversos elementns de nuestr~ trma; luego sus dis-
tintas partes o divisiones v finalmente el t~ado en
su fnttma conexidn. Prncederemns, de este modo, de
1o simple a 1o enmplejn. Pern en esta cuestidn, mds

que en otra alguna, es necesario comenzar por refe-
rirse a 1a naturaleza del tnd~, ya que er estn 1a

<

parte y el todn deben siempre ser cnnsideradss si-
mul tdneamente, (DG I, I, 1).1

El todn, entnnces, es, segiln la concepcidn que se despren-
de este pasaje, un c-njuntn de determinaciones intercnnectadas,
Por un ladn se debe ascender hacia é1 a partir de 1los elementos
aislados que 1lo cnnstituyen.2 Pero, en el caso de la guerra, poT
1o menos, se debe iniciar la investigacidn especulativa acnn una
elucidacidn de 1a esencia de 1a totalidad respectiva, ya que
todo y partes se implican mutuamente y es preeiso, por censiguiepn
te, tener ambos extremns permanentemente presentes,

L.a esencia de ese tndn que es la guerra serd, para Clau-

sewitz, el dueln, F1 punto de partida no es aquf una definicidn



1C.

(a esta altura ella serfa "pedante y defectunsa", aclara Clau-
sewitz) sinn la propia esencia de 1a mierra expuesta en su desplie
gue, %1 dueln no es un ejemplo, sinn el c-nceptn mismo, peron,
c-mo tal, es también un hecho empiriecn, Como afirma Rozitchner,
ac~ntecimientno y estructura se confunden en 61.3

La primera determinacidn que modifica a est2 esencia tnda-

via ahstracta serd un cambi~ de escala:

La guerra n~ es ntra P Sd que un duel~ en una
escala mds amplia. (M, I, I, 2).

Ia concepcidn del t~do que subyace en este cambhin de esecala ns
puramente agrecsativa: se pasa del dunrls (Wiechs individual) a la
gunerra (hecho sneial) nar simple ext-nsidn, Hay urna oora nrav-=o-
cion de la situaecidn individual de drs personas en la caractnri-
zacidn de una totalidad que nn involuera 551~ las relacirnes per-
sonales, sinn tamhién s~ciales, I:a guerra serfa, p-r consiruien=-
ta, un dueln multitudinarin o una multiplicidad de ducics:

Si erncibiéramos a un mismo tiempn 1P“ innumera-
hWies duelns aisladns que la frrman, pndrfamns repre
sentdrnosla bajo 1a forma de dos 1uchadores...

Inmediatamente, Clausewitz pasa al sefialamiento de ins
motivos de ese enfrentamiento singular:

esocada uno de 1ns cuales trata de imponer al
otro su volunadd por medio de 12 fuerza flolhﬁ;
su propnsito inmediat~ es derribar al adversario
e incapacitarln de ese mado para ofrecer mayor
resistencia,

La guerra es, en cnusecuencia, un actn de

fuerza para imponer nuestra voluntad a1 adversario.
(Ibidem}.

En el duerlo, entonces, dos iguales se encuentran en una



puay
-

situacidn polar y simétrica, en 1a que cada uno trata de lograr
dos fines: quitarle al adversario su cagtidad- de resistencia
-finalidad inmediata- por medio de 1la fuerza fisica y -finali-
dad d1tima- lograr imponerle 1a propia vonluntad, Tl elemento
de este comhate es 1la fuerza fisica, Clausewitz dice de tal
fuerza que utiliza el conoerimiento cientifico y sus téenicas
de aplicacidn para lograr su objetiva:
La fuerza, para enfrentarse c+n la fuerza, recu-

rre a las creaciones del arte v de la ciencisa,

(G, 1, I, 2). i
Clausewitz no s83lo estad cosificandn 1o que es una relacidn
humana sinc que, mds importante ain, estd nperando un sutil
desplazamientn de los sujetns iniciales de 1a c-ntienda, Ya

no se trata, en efectn, de 1a lucha de individuo e~ntra indivi-

duo, sino de fuerza contra fuecrza, ambas pers~nificadas., Para

Clausewitz, 1la fuerza es un crnneptn fisica, material. Zu noeidn
nos remite al 4dmbito de los f{sicr-natural separsads de los sacizl,
entendidn estn dltima come lo juridico-normativa:
TLa furrza, es decir, 1a fuerza f{sica (poraue 1o
existr fuerza moral fuera de 1n5 conecentos de Jey vy

estade). (Ibfdem)

1l paréntesis es aquf impnrtante porque contienm riertas

%]

implicaciones, Fn primer términ~n, se diece que en el duelo 3818

se juega la fuerza fisieca, remitiendo 1a fuerza moral (15 snciar)
al dmbito de lo juridico, ¥n segund~ términ-, queda eclar~ que

fuera de ese Ambito definido por la ley y el Estado no resta
5

otra cosa que pura naturaleza,” es decir, fuera de las institu-
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ciones establecidas nn hay e neiencia ni fuerza moral sutdnomas
(por ejempln, c~mo sefialaremns mds adelante, en el purbla),

Fsta fuerwa fisira <v, por tanto, asacial, extrajuridiea
y amoral- dominante en el dueln, desarrnlla t~dn su oeoder, =e
manifiesta sin limitaciones, T.a fuersza:

va acnmpafiada de restriccinres insignificantns,
que es casi irdtil mencionar, que se imponen por
s{ mismas y son conocidas bajo el nombre de leyes
y usos internacionales, pern que en realidad no
debilitan su pnder. (Ibidem)

T.os usos normativnas que repulan las relacinnes entre
“stados (aunque hasta el mnmento tndavia no abandnnamns la figu-
ra del duelo, en la cual 108 sujetns cnntendientes no son Rsta-
dcs, sino individuns) son apenas 1imites extericres que no me-
1lan la capcidad de manifestacidn indiscriminada que tiens 1a
fuerza como elementn de 1la naturaieza, o hay haste anquf
restriceidn juridica ni noli{tica alguna que dnsifique su inten-
sidad.6 Inclusn llega a verificarse una inversidn de medios a
fines. Fn efectn, la fuerza era el medin para el desarme del
enemign (quitarle su capacidad de resistencia) v el objetivn,
rendir su vnluntad a 1la nuestra, Se precduce aqui una sustitu-
cidén que ubieca al desarme (que es el nhjetve militar » inme-

diate) rnomo meta final v uUnica, desplazando asi el interds por

rendir la voluntad del ntre, Con este quid por quo el sentidn

mismo de 1a lucha se nos escapa, pu~s si3lo resulta asequible

2 partir de las determinacinnes de ley y de Tstada, las cuales
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han sido ranceladas par n? mamentn, Ta fuersa, entonecns,
03 de este mndo el meding impaner nueztra v~luntad
al enrmign es o1 nhjetiva, Para tenor la seguridad
de alecanzar este nbjetivn debem~s desarrsr al ane-
mign, v éste desarme es5, por definicidn, ~l props-
sito espernifico de 13 accidn militar; reemplaza a?
objetivo y en ciert~ sentid-» pres seinde de 61 comg
si nn frrmara parte de 1la propin guerra, (Ibfdem)

¥n otras palabras, con el despeje de la vonluntad del atro ~2nmno

shjetivo de' enfrentamiento, v c¢~n la sunresidn del marco juri-

dico=pnlftico, s31o nns resta el duelo c-mo lucha puramente ff-

sica, en el cual se produce una escalada de fuerz que, dird

Clausewitz, tedricamente no tiene 1imite.

La fuerza, entrnces, domina la figura abstracta de 1a guerra,
Ahora bien, vodemos interrnsarnos acerca del porqué de dicha cen-
tralidad. ®n puestra opinidn, debemons hallar 1a resnursta en el
campo ideonldgico contra el rual polemiza Clausewitz,

Muchas almas filantrdpicas imaginan gue existse una
manera artistica de desarmar o derrotar al adversario
sin excesivn derramami=ents de sangre, y quc esto es
lo que se prn pondrfa lograr el arte de’ 1a guerra. Fs-
ta es una onncepcindn falsa que dehe ser rachazada,
pese a tndo 1o agradable que pueda parceer, (15, I,

I, 3.)
Clausewitz enfatiza el "elementn brutalidad" de 1a guerra porgqu~n
se dirige c-ntra las teorfas estratégicas hepemdnicas bajs el
absolutismn, Tales teorias en*tienden 13 Fucrra a 1a manera cor-
tesana, mennspreciando el enfﬁ%taminntn matorial v su cardcter
sangriento., Se crnservan 1ns rasgns esenciales que definfan la

everra cortés como "torneo", librada por combatientes que =de

acuerdo con Caillois- pertenecen a una aristocracia esveciali-
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zada en el oficio de las armas, "La guerra feudal tiene aleo

de ceremonia y de Jjuegn: 1a igunaldad de oportunidades se respe-

ta cuidadnsamente y se busca una viectoria mids simbdlica que real".7

Fl reglamento de este juegn~ se sintetiza en el privilegin absolu-

t~ de la maninbra, en detrimentn de la batalla, C~mo sefiala Kor-

ca s . : . -1 B

fes, en las tenrias militares de 1ns siglos XVII y XVIIT,
predominaba 1a opinidn de que el arte militar supremn
consistfa en hacer la guerra de tal manera qus el ad-
versarin se viera obligadn a acentar las condiciones
impuestas por el enemigo sin entadblar lucha., “n VAR

ma instancia, 1a tenrfa vefa el medin para ello en
una 'estrategia de maniohras pura, capaz de harcer la

gsuerra sin derramamientes de sangre', aunque on 1a
realidad esec no fuera ntra 2-sa que ‘un jurz~ dialée-
ticn' y nn constituyese un Yfendmenn real en '3 his-
toria bélisa mundial’',

Aceptar una batalla era corsiderad- un err~r, inciuse nor
militares polfticamente anti-ahs~lutistas quiencs &« hnilabnn,
sin embarg~, en su gran mayeria, influen~iados prr actas teorias,
™ encuentrn armadn arriesgaba al ejérecitn, Fste econstituia un
instrumentn sumamen*es onerns~ s-hre =1 sual descansaba no sdlo
la politica exterinr de un %stadn, sinn tambhidn su = ndicidn
misma de existencia, Ademds, se dudaba de 1a capacidad de un=z

batalla para definir un conflirtn, Por lo general, durantec el

siglo y medio que precedid 2 De_la guerra, las batallas nn

tuvieron grandes consecuencias en 1la definicidn de las guerras,
aungue, como dijimos, exnonfan seriamente la continuidad de los
Estados. Fn semejante contextn ideoldgico, la afirmacidén sustan-

tiva del combate y de la fuerza -cosa que constituye uno de lus tern

-
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centrales de Clausewltz- permite dastacar a su tearfa o mo
rivalizand-~ con 1~ gue sSe r-nsidearaba teorfa militar normal,
Clausewitz es o1 tedriec~ de 1as guerras de 1la Revolu~idn Fran-
cesa v del Imperin, %1 es el primer> en revelar 1as rnvedades
nrdcticas que se praducen en materia hélira armn o nsecuenciz
de las transformacinnes nneradas en ~1 vlan~ palftin., Tns
ejércitns nacinonales de Francia impusier-n al 2iudadann-sni-
dadn, quien en 1la hatalla se desempefia corn tirador (fusilera

o cazadnr) grzandn ademds de sran aut-nomia pers-onal. Vste ele-
mentn dindmies ~asntrasta csn 1as filas delrpadas y formadas en
un ~rden rigid~ propias de 1ns ejérnit-s ahs~lutistas, “n ~eon-
tra de 1a desval-rizacidn tedrirc-nrdntica de 1a hatalla, resue
nan en Jlausewitz 1as palabras de Nap~ledn: "SAlo ro-nouen tres
crsas en 1la gnerra: hacer diez leguas por dfa, comhatir v descan-
sar", Como afirma Aran, Clausewitz despertd de su suniin dsoegmd-
tic~ =al menns en 1o gque a estratergia s» refiers- por =1 trueno
de 1a Revelucidn,

Voalviendn a1 tema de 1la furrza, vemns que esta 235, jurs,
un elementn crucial de 1a gquerra, Su inicn limite es otrm fuer-
za, vale deecir, 1a resistennia que suscita en el adversarin.
Jeme elementn natural que es, l1a fuerza estid drminada prr el
mrdeln de ancidn-reaccidn. ” Fsts es 14 prapin de 13 guerra,

La filnsnf{a aque 1a estudia debr~ limitarse -por @1 momentno-
a examinar 1a pareja fuerza-resistencia, prescindiendn tantn

del humanismn "filantripic-" de 1ns estrategas ahsnlutistas,



-
N

cemn as{ tamhién de 1-~s3 elerontas quo, an este nivel, n» defi-
nen 1o prapin de 1la suerra, sinn. que reaultan extorinsres v autd-
nomos a ella, Estos element-s s> n:

13 c~ndicidn sneaial de 10s estados consideradns
en sf mismns y en sus relacinnes reciprncas, (Ib{dem)

La condicidn srcecial de' estadn, semin Clausewitz, va defi-
niendo el perfil y la intesnidad de las guerrras a 1o laregs de
la historia. Pern en el dueln nns uhicamns fuera del marco his-
tdrico, y huelga cualquier consideracidn sncial, ya que

«sotrles elementns nn s8nn parte de 1la guerra, sino
que existen por sf{., %n la fileoshffa de 13 suerra

nn podemns intrndurir en modo algunn un prinecipin
mardificadnr sin caer en el ahsurden, (Ih{dem)

¥n el despliegue especulativo, Clausewitz introdure una
disgresidn histdrieca, F1 desarrnlln sncinl, afirma, detarmina
la influencia de 1ns factnres emncinnalerg invelueradas en el
enfrentamients bélien, As{, en 1ns pueblons primitives predo-
minan las pasinnes; mientras que entre los purblns civilizadrs
s~ busca la efectividad vy el 1lnpr~ de 1n vict-ria a través de
la inteligenria -aunque, importa destacarlo, sin elimirnar ol
factor emocional por complete ("hasta las nacinnes mds civili-
zadas pueden inflamarse cnon pasidn en odis reciproen")-, Hsto
tendrd ciertn impsrtancia en 1a concepridn clausewitziana de
la politica y de 1las relaciones internacionales.

Por 1o tanto, tenemos que, en 1a guerra, existen dos fac-

t~res, Uno emncional, subjetivo, ¥1 otrn, referidn a 1la anli-
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cacidn inteligente de 10s medins para nptimizar la eficacia (fac
tnr nbjetivo). Para el duelr, dste es el inicr importante:
En 1as luchas entre 10s herbres interviencn 2n
realidad d»s elementns diferenters: el sentimienta
hnstil vy 1a intencion hostil., Hemos elegidn o7
» - : -
ultimn de estos dns elementns e¢nmn rasgr distin-
tiv~ de nuestra definiecisn porque es el mids gene-
ral, (Ibidem)
Clausewitz husca acntar un dmbito de nbjetividad, sin que ello
implique menospreciar la dimensidn de "las brutales manifesta-
ciones del instint~" en 1a e-ntienda.
Si 1a guerra es un act~ de fuerza, las emnni~smes
estdn necesariamentes involueradas en ella, 51 las
em~reinones no dam arieen a la euerra, Asta ejrroe,
sin emhargn, acecidn maynr o mennr s-~bro eilag, y
el grado de 1a reanrcidn depende, n~ del estad: de

1a civilizacidn sine de 1a impartancin v duraei in
’ L
» . P2 A Y
de 1ns intereses hnstiles, (I}J‘.d“‘.l-)

L.~ que se busca subrayar aquf es e! crifer de 1a suerrs, asi

¢ mo las caracteristicas que ésta asume. Talas caractar{sticns
deben busrarse en el enfrentamiant~ de intereses que determinan,
a su vez, 1la intencidn de hostilidad, va que la intencidn no
incluye a 1ns sentimientns, mientras que ést~s s{ estdn orovis-
tns}de inteneidn, Puede pensarse -sefiala Clausewitz- en una gue-
rra sin odins, per~ nn sin intereses ohjetivos en disputa. Son
ellos 1los que deciden 1a magnitud de vinlencia que se juega en
el combate., Quedan pues relegadns de este modelo explicativo
tantr aquellns elementns no determinantes de la guerra, pero

presentes en ella (en general, 1ns emncionales y subjetivos)

como as{ también lo que Clausewitz denomina "estado de 1a civi-
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lizacidn". Con esta expresidn se refiere 3 nivel de deasarrriin
histirirn-racinnal, Si e) salvajismn utilizade en 1a guerra hn
disminuide sus exnresianes mAs brutzlez (por ajempls, =1 =2z0si-
rat~ de prisinnerss, el saquea de ciudndes, el arvrasamients do
campos), fl1a se deha menns a 1n ev:luecidn de la ~ivilizacién
(on cuant~ avance, tambidn, de 13 raz<n en la hintoria) ane A

1la mayor efiecacia que proporreinna en la raerra corducirse de

manera "eivilizada", Clausewitz evalida e aspents instrumentsl

de 1ﬁ1n70n histdrica, despnjdndsla de t-da arntenids {3700,
cuanda sefinla:
Vemns, prr 1n tante, cudn lej's estarfam~s de lo
verdad si atrituydramos 1a euerra entre hrmhres
civilizadns a actos pursmmn*o racionales de Sus
gnbiernns, y si 1a coneibiéramns como libre de to-
do apasinnamiento, de mndn que en ownn]u"inr no
habrfa de ser necesaria la existencia fisica de los
ejéreitns, sinn que bhastarfan 1as relnolono tedri-
cas entre ellos n 10 que habrfa de ser una esnecie
de 41gebra de 1a acridn, (Ibidem)
Clausewitz intrnduce este excurso para delimitarse de 1a visidr
histArica que ve en el oredominin de la razdn y 1la consecuente
eliminacidn de 1a vinlencia instintual orimitiva, una atenua-
cidn de 1la vinlencia guerrera y un paso en direccidn 2 la na-
cificacidn del génern humano., ¥1 desarrolln cultural no es ni
dire_cta ni indirectamente propnreional al grad» de vinlencia
que alecanzan los combates, Simplemente, dicho desarrnollo n~»
guarda relacidn c¢on el progreso mnral, La violencia es una va-

riable que obedece a frins cadlculos de eficacia dptima, Por

astrn lado, la violencia, en el duelo, estd gobernada por una
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ley mec%ﬂica, ahistdrica. La imagen iluminista del progreso
es llevéda al absurdn cuandn se afirma que las relaciones entre
Estadosipodrian llegar a ser puramente racionales, sin inter-
ferencia de 1o natural-subjetivo (el sentimientn hostil), ni de
1n natural-=-nbjetivo (la violencia ffsieca). ®stados en una rala-
cidn puramente "tedrieca" =ironiza Clausewitz- com~ si les go-
biernos fueran "entidades matemdticas" que consintieran en so-
meterse a un dlgebra, Fn lugar de 1la hipStesis irdnieca de acto-
res estrictamente racionales protagonizandn 12 histdria, Claue
sawitz reafirma que las relaciones entre %stados son, ante todo,
relaciones de fuerza, As{ lo demuegtra el arcisnar de Napoledn,
on contraste con las especulacinnes dogmAticas de los estratesas
ahsnlutistas dominadns por un rarionalismn matematizant- vy uni-
l1zteral. Prngreso v suerra se ahren camin~ juntns:11
La invencidn de la pSlv-ra v &1 2-nstante perfaceio-
namients de las armas de fuego demuastran por si mic
mas, e¢~n suficiente ~laridad, que 1a necesidad inhe-
rente al conceptn tedriecn de 1la guerra, 12 de= destruir
al enemign, nn ha sid~ en mndn alguno debilitada -~
desviada por el avance de la civilizacidn, (Itidenm)
¥s precisamente ese ennceptn tedrien, €1 dueln, el que muestira
que en la guerra (salvaje o civilizada, va que no se ju~ga aho-
ra ninguna especificacidn histdrica) 1o esencial es el elements
objetivo, la intencidn hostil, y ésta se manifiesta comn fuerzn
fisica. ®n tanto tal, ella nns remite a1 dmbito del conccimiento
f{sico-natural, Tomandn un mndelo de inspiracidn newtoniana,

Clauseéwitz enuncia tres principins o axiomas que rigen a 12

ruerra, Los denomina "aceinnes rec{procas" de una fuerza que an-
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tia contra su resistencia, susecitandn, a su vez, a 4s%a iltima,
o ingresandn en un espiral multivliecadnr de viclencia tiun{voces

-

v ascendente, cuvn Unicn 1{mite es o1 agotamiento de 1a fuorza

en jueen, "lausewitz 11lama a este procesc "aseensy a 10s extre-

Fn la guerra, tnda la fuerza de que se dispnne se uti

disecrecionalmente, Tst~ parece querer afirmar Clausewitz cuandn

enuncia su primer principin ~ "primera acridn rocivroca®:

...1a guerra es un actn de fuerza, v no hay iimite
para_la apliracion de dicha fuerza. “ada adversarin
fuerza la mann del ~tr~ y esto redunda en acrinsnesg
reciproras tedrirar~nte ilimitadas Hsta o5 12 pri-
mera aceidn reecfornra que se nas pressents v ol opri-
mer extremn. (Ibfdem, suhy, nu~sirn)

®stos principions econdensan 1as principales tipnicess gun se

han venido exponiendr hasta aaquf. As{, el sopunds prineizic

reafirma que la accidn militar tiene comn weta central =i de-

sarme del enemigo, Rst~ es vAlido pars 1a tenrfa, pues on 1a

prdctica entran a jugar n~trns fact-res, va nn purament~ riii
res, como es el sametimientn de la v-luntad del olre, “xprapiar
la capacidad de resistencia del antagsnista eonstituye su derro-
ta, 1a cual deberd temer una iracen de pnermanencia (ps+~ es, n-
debe parecer uns situacidn suprrahble en ~l future) pars gue o
aspecule cop una recuperacidn de su fuerza y se vea obhligads a

rendirse. Destruir al enemigo en tantn enemigo es el propisito

del duele. Y estn puede 1lngrarse~ a través de su desarme conm-

pleto (hipdtesis de mdxima) » por 1a mera amenaza de nhteoner su
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desarme, Zualquiera sea el rasn, ésa es Ja meta a lograr,
Clausewitz subraya e’ hech~ de que en 1la euerra se tratas

de vencer una resistencia, I.~ e ntrarin serf{a ecr-nsiderar a 1a
fuerza cAmo una "masa inerte", @in capacidad de reaccidn, s
en virtud de la resistennia nfrrecida que 1a furrza inv-lincrada
en la lucha se multiplica sin cesar hasta su extremn miximn: a3
ac~ntamient~ de una de ellas significa su derrrta. ¥n ests consis
te la cnncepcidn tedrieca de 12 fuerra. ¥n que una accidn provoca
una resistencia vy non el11a tnd~ o1 proees~ sufre una osenladn
nue culmina en un rrsultadn abs~lutn, estn es; e desarma total,
la vietsria total., Debe nntarse que 1ns protagnanigtas da aste
intercambin se~n fuerzas animadas v n», o mn vinog, masas inertec;
en ntras palabras 1c3 sujot-s humanns nn cuentan y, si 1o haecen,
es 841n comn generadores y animadores de 1a energis bincldgica
puesta en juegn, sometida a loyes puramente f{sicas qu~ escapan
de su voluntad, Los individuns nn c¢ontr-lan su fuerza, han sidn
exprnrpiados de ella, va nn les pertenecce, Son, pues, sujetns
alienados, extrafiadns de s{ y edta es 1la preccndicidn de su
intervencidn secundaria en un chnque en el cual 1lns verdaderns
sujetos son "dns fuerzas vivas",

Pern 1a guerra nn es la aceidn de una fuerza viva

snbre una masa inerte (1a mno resistencia absnluta

nn seria guerrra en forma algum3), sino que es siem-

pre el chnque entre s{ de dns fuerzas vivas, y damoo

or sentado que 1o que hemos dicho sobre el propd-

sitn dltimo de la aceidn militar se apllﬂa a ambo

bandos. Tenemos aquf, nuevamente, una accidn reci-
prnca. Mientras nn haya derrotadn a mi adversarin
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debn temer que é1 pueda derrntarme, Ya nn soy,
vues, duefin de m{ mismn, sinn que &1 fuerza mi
mann comn yn fuerzn 13 suya. Esta es 1a segunda
aaciidn reciproca que cnnduce a un segundn extre-
mn, (DG, 1, I, 4; suby, nuestrn)

Wl segundo principiﬁ formal, ent-nces, queda reformuladc

de 1a manera siguiente: cada crontendiente enajena su fuerza

propia en el combhate con el propdsitn de derrntar al enemign

de forma concluyente, Es decir, para dar cumplimientn al

objetivon inmediatn o militar,

E1 tercerno y dltimn pastuladn de Clausewitz, que normati-

viza en 1o fffigmal la figura tesdrica del dunln, es un ob~stuladn

de conncimientn, En sfntesis, se n~s indica agqui que es rrecisn

cononcer al enemign, y 2112 trmand» ecomo patrones a dns indicado-

res., Uno, es cuantificable: "1a magnitud de 158 meding™ de que
dispone nuestrn adversarion, 13 cantidad de fuerza de resistencia
con que cuenta, E1l segundn indicador, su voluntad, es subjetive
pero también mensurable en una segunda instancia (aunque na
numéricamente), prnfundizando hasta las mismas fuentes que mntc-
rizan la voluntad: su motivn o inb;enciﬁn hostil. Una vez con-
clufdo el ejerciclin de conncimientn sobre el contendiente a
enfrentar, ser{a posible dosificar la magnitud de fuerza propin
nue invertiremos para vencerln. Fs necesario recordar, sin em-
bargo, que el duelo es una situacidn polar y, como cansecuencin
de su caradter simétriecn, lo que se péﬁica para unn de 1ns ban-

dos, "vale para ambns", As{ las c~sag, concluimos naturalment-

en otra nueva escalada de fuerza que nns nbliga consiguientemrn

te a una escalada de vinlencia para cumplir la meta de la guerra:
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Si queremns derrntar a nuestre adversarin debemns
regular nuestrn esfuerrzo de acuerdn cnn su nnder
de resistencia, Este prder se manifiesta comn
producto de dns- factnres inseparables: 1la magnitud
de 108 medins a su disvnsicidn y la fuerza de su
vnluntad, Es posible calcular 1a magnitud de 1l2s
medins de que dispone va que ésta se basa en mi-
meros (aunque no del t~dn), pern la fuerza de 1a
voluntad 86lo puede ser medida, en fsrma aprnxima-
da y en mennr escala, por la fuerrza del! mativs que
la impulsa. Suponiend» que por este caminn logra-
ramos un cdleculn razonablemente aproximado del po-
der de resistencia de nuestro opnnente, podriamos
regular nuestrns esfuerzns de acuerdo con dicho
cdlculo e intensificarlos para obtener una ventaja
n bien sacar de ellns el mdximn posible, si nuestros
medios nn bastaran para asegurarnos esa ventaja,
Pern nuestrn adversarin procede del mismn modn y
surge as{ entre nosotrns una nueva puja que desde
el puntn de vista de 1a tenrfa pura nos 1leva una
vez mds a un puntn extremo, Fsta es 1a tercera
aceidn recfprnca que encontramos y el tercer extre-
mo, (D&, I, I, 5, el segundo suhrayado es nuestro)

Por primera vez desde la intrnduccisn de 1a figura teori-
cn-abstracta del dueln y, especialmente después de que ésta ha
sido desvnjada de sus elementns articuladnres c-n el nivel de
10 social (en el sentidn rlausewitziann de 1o polftien-jurfdiecn;
1a ley y el estadn), la voluntad se agrega al modelo y trma en
é1 una dimensidn de nhjeto de conncimientn crucial para 1a ba-
talla., Aunque debe nntarse que es pasible de un cdlculn a partir
de un elemente nbjetivn gque subyace en ella: 1la intencidn hostil
entendida como fuerza, »~ convertida en fuerza a partir de un

12 = . .
2 Tste cdlculn no reviste las

mntivo disparadeor del conflictn,
mismas caracterfsticas de exactitud matemdtica (Clausewitz pre-

risat "no del todn") c~n que pndemos acceder cngnoscitivamente
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al indicador cantidad de fuerza ~ medins a dispnsicidn del
adversarin, ks pnsible, empern, estimar 1a fuerza de voluntad
del otrn c~n un umbral del rig~r mds bajn, es decir, sdln
aproximativamente, Clausewitz est3 perfilandn aqui un mndeln de
racionalidad menns "duro" que el tradicinnal y hegemdnicn mode-
1o mecanicista (fisico-matemdticn), v veremns mds adelante que
no es casual que elln sureda a 1a hora de evaluar 123 Vﬂluntad.13
Con los tres principios que rigen el desarrollo de la figu-
ra del duelo, ésta queda expuersta como 13 esencia de 1a activi-
dad militar pnr excelencia, a saher, la guerra., ¥l despliegue
especulativn de dicha esencia ha resaltadn hasta el momento
algunas caracterfisticas centrales de la fsuerra: su pnlaridad,
su caradter ineludiblemente vinlentn y sanguinario, su especifi-
cidad en tantn choque de fuerzas sdln fisicas (animadas apenas
por individuns aisladns), Estas caracter{sticas tienen una di-
mensidn cognoscitiva que remite primordialmente al dAmhitn de
128 ciencias f{sico-naturales., Fl nhjetivo teleondmico del
dueln es el desarme del enemign y para ello se entra en un com-
bate cuya interaccidn mutua (de fuerza y de resistencia) conlle-
va a una utilizacidn de l1as magnitudes de fuerza disponihle sin
otro 1fmite que el establecido por su propia naturaleza fisica:
el agntamiento de unn de 10s polns, Cuando ello se produce, 2n
o1 ascendente caminn que lleva al punte que marca la mdxima

inversidn de fuerza, el enemigo habrd sido desarmado, totalmente
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vencido.14 Su derrrta tendrd un haln de perpetuidad que le impe-
dird imaginar su recuperacidn para entrar al comhate nuevamente,
Tios contendientes han sidn 11evadns a 1a hatalla nn por un instin
t~r sinn por intereses, Fpn qué consisten estns intereses, o1 due-
10 no nos 1o dice, porque nn articula &1 hechn guerrern con nin-
guna situacisdn que 1o preceda y que deba desembnear en 1a batalla
atendiendn a cierta necesidad. SA1n se habla de 13 guerra comn
de un choque instantdneo de dns vinlencias cuya inevitable con-
clusidn serd el aniquilamientn de una de ellas,

En el pardgrafo seis tituladn "Modificaciones en 1a practi-

ca", Clausewitz inicia 1la crftica a 1a guerra absoluta definida

por el duelo, El primer movimient~ de este examen crfico consis-
te en la caracterizacidn 15gica del dueln enmn figura, %1 segundo
movimiento es una enumeracidn de 1as condiciones de posibilidad
formales del dueln,

El dueln pertenece al "dominin abstracto de las concepcin-
nes purast, Consiste en "un choque de fuerzas libradas a sfi
mismas y que no nbedecen a mds ley que la propia". Por su natu-
raleza, la reflexién, as{ como la accidn reci{proca de las fuer-
zas por ella pensadas, nn se detiene hasta alcanzar el punto
extremo que, c~amo tal, nno es otra cosa que "un juegn de la ima-
ginacidn producido por el encadenamientn apenas visible de su-
tilezas 18gicas". Las ensefianzas que para la prdctica pueden
extraerse de este ascénsn absnlutn a los extremos, adn cuando

se deduzcan cnn tnda precisidn metndnldgica, pueden resumirse
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en lo siguiente: "en cada ocasidn hemns de estar preparados
para ofrecer el mdximec de resistencia y hacer frente al mdxi-
mo esfuerzo", pero tales ensefianzas derivadas sin ntra media~
cidn que el mero rigor conceptual, snn "una simple ley carente
de valor y sin aplicacidn en el mundo real,

Seme jante despliegue de fuerzas empero, no puede nutrirse
sdlo de 1la exigencia de esquemas abstractns, La guerra, como
acto de fuerza, implica 1la participacidn de 1la voluntad huma-
na y ella no puede ser motivada pnr una pura coherencia formal
"En efect~, 12 vnluntad del hombre -sefiala Clausewi tz- nunca ex-
trae su fuerza de sutilezas l1Agicas", Ademds, estas "fantasfas"
provocarfan, debidn a su absnlutez, un "derrnche imitil de fuer-
za que 8e verfa restringidn por ntrons principins del arte de

gobernar", Clausewitz anuncia aquf un l{imite polftico a 1las

exigencias especulativas del duelo, La polfitica impnne un limite
a lo purn, que es también 1n fastasmiticn, constituyéndnse a 1a
vez comn su principio de realidad.

La mediacidn entre guerra absnluta y guerra real no puede
llevarse a cabn, parece decir, en si{ntesis, Clausewitz, de un
"simple plumazn", entendiend» por ello una mediacion séln 14gi-
ca,., Es pr%iso, entonces, efrctuar el trdnsito de 10 absnliutn a
1o real, a través de una mediacisn que sea también real (y nn
puramente formal), es decir, interrogdnd-nos por los requisites

de verdad de 1as implicacinnes filnsAficas del dueln. ;Cudles
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tendrian que ser, pues, las enndiciones de la priactica para que
las "fantasias 14gicas" del dueln se efectivizaran? (2dmn ser{a
1a guerra que el duelo exige c~mn su contrapartida real? Clause-
witz enuncia tres condiciones de verificabilidad:

1) Que la guerra fuera un act~ totalmente aislado;

que surgiera sudbitamente, sin conexidn c~n el

cursn previo de 1ns acontecimientos;

2) Que consistiera en una decisidn Unica o en varias

decisiones simultdneas;

3) Que su decisidn fuera definitiva y que 1a consi-

»

guiente situacidn polftica no fuera tenida en cuen-

ta ni influyera snbre ella. (DG, I, I, 6)
Fn resumen, el duelo concibe 13 guerra como siendn uUnica, aisla-
da y absoluta, prescindente de 1a poiitica y, por esn mismo,
asncial y extrajurfdica. Se tratara entonces de efectuar de aguf
en adelante una critica sistemdtica de 123 condicinones de ver-
dad del dueln. FEste tercer movimientn no serd tndavia 1a reali-
dad de la guerra, sinn 1a mediacidn que ¢ nduce a ella, De este
modn Clausewitz inicia 1a negacidn de cada unn de 1ns presupurs-

tns del dueln y, c~n elln, de tndn e mndeln abstracto que ha

sido construido bajo esa categoria,

2. EL TRANSITO A LC RFAL: CRITICA D7 LAS CONPICICNES
DE VERIFICABILIDAD DEL DUFLC.

Fn el dueln, las fuerzas que chncan son entidades abstran-
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tas, resistencias bajo 1a Unira ley absnluta del ascenso a 1ns
extremos, En el caminn hacia 1a concrecidn de 1ns sujet-s en
lucha, Clausewitz introduce la vorluntad -algs que ya habia
hechn parcialmente-. Ahora 1a vnluntad nn s5lo es cngnnscible,
sino que no se presenta ya c~mo un agregad» "exterior". Es un
elemento interior y garantiza 1a c-nexidn de 1la guerra con el
devenir temporal. Permite a 1ns adversarins conocerse realmente,
tal como son, sin necesidad de acudir a ningin abstractn debar
ser. La fuerzas ya nn se rigen por el principio tedrico de
despliegue mdximo y de agotamientn, principin tendiente a
12 perfeccidn, La vnluntad es un elementr» mndificador del esque-
ma abstracto y, pnr ser constante y cognnscible, permife 12
prédiccidn:

Esta voluntad nn es un términn tntalmente desco-

nocidnt 15 que ha sido hasta hoy nos indica 1o

que serd mafiana, (DG, I, I, 7)
La voluntad, pues, habilita para modular la fuerza a emplear
segiin les requerimienios pnlftic~s ("del arte de gnbernar").
Se rnmpe as{ el aislamientn 14gicn en que su figura absoluta
habfa confinado a 1a guerra real. Clausewitz pndrd entonces

epunciar su primera critica y el primer principio de realidad

gue pone en crisis el mndelo del duelo?

I.a guerra nunca estalla siibitamente ni su propa-
gacidn se praduce en un instante. (Ibfdem)

Lo que subyace en la caracterizacidn de la voluntad como
continuum es la dimensidn temporal, Esta no fue claramente

exoresada en la primera modificacidn prdctica que venimos de
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enunciar, pero serd introducida en 1a segunda, %1 factrr tiemnn
no sdlo implica la duracisdn, 1o que pnr si mismn destruye 1A
imagen de 1a guerra como una uUnica decisidn puntual (gg duelo)
o bien como serie de decisiones unfsonas (multiplicidad de due-
los). Aquf tiempo significa también el dmbitn de formacidn
de recursos materiales para la guerra y distribucidn de fuerza
para la accidn., La variable tiempo tiene una dimensidn social.
Clausewitz sefiala que, 81 1a guerra obedeciera al mndeln
del duelo y cnnsistiera en una decisidn puntual o en varias
decisiones simultdneas, ent-nces 1ns preliminares del chogue se-
rian 1levadns hasta su mdxima expresidn pnrque una derrsta
implicarfa la nostracidn total vy definitiva de unn~ de 1los crm-
batientes. En la guerra c-~ncehida coamn un gnlve sin duracidn,
en cambin, "nunca podria recuperarse una npcrtunidad perdida",
Clausewitz advierte quer »1 agregadn de 1a variable duraci“n

al esquema, podrfa neu&vr1izar el ascensn a los extremas:

Si 1a decisiin consistiera en actos sucesivos,

cada unn de éstns, con su circunstancias conco-

mitantes, pondrfa suministrar una norma para los

siguientes y, de este mod», e1 mundo real ocu-

paria también aqui el lugar del mundn abstracto

modificandn, de acuerds con ello, 1la tendencia

hacia el extremn, (DG, I, I, 8)
Tsta mencidn rdpida y tndav{a nscura a ciertas "circunstancias
concomitantes" del hechn hélico envuelve, en primer términn,
una ampliacidn del concept~ de voluntad. Las circunstancias

concnmitantes hacen referencia a 1es preparativos o recursos

nuastns en juegn en la guerra y serdn definidos con mds preci-
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8i9n inmediatamente mis adelante,
n el dueln, el elemento de 12 lucha es 1a viclancia
entendida 8310 c~mn expresidn de fuerza f{sica, Tn dichs
mrmento especulativo, el chnque de fuerzas tiende hacia e«
agotamientn de una de ellas y, bnr lo tantn, anula toda re-
habilitacidén (todo rearme, por decirlo asi) que permita un
choque ulterinr, Si una lucha =n, 12 que para el casn es lo mis-
mo, una multiplicidad de luchas simultdneas- consume todos 1los
medios previstns para ser utilizadns en ella, est2 lucha iUnica
es decisiva, concluyente, y ne hay lugar para otra posibhilidad,
En la prdctica, la guerra se presenta tal como vimos mAs
arriba, como una serie de actns desplegadns en una duracian
temporal. Por elln 1ns oponentes nno se dispsnen a invertir
tndos sus recursos en uno solo de 1e3 actns de 1a serie y
calculan el esfuerzn del adversarin de manera que jamAs llegan
al puntn de mdxima tensidn. Ademds, las caracteristicas de los
medios que se Tprocuran hacen impnsibles actualizarlns al mismn
tiempo en una batalla, Como dice Clausewitz:
.ssla naturaleza misma de estns recursns y de
su emplen, hace imposible 1a entrada en accidn
simultdnea de los mismns,

F inmediatamente agrega:
Estos recursos comprenden las fuerzas militares

propiamente dichas, e) pai{s c¢con su superficie vy
poblacian v 1ns aliados. (1bfdem)

De estos tres factnres, el que Clausewitz dencmina bajn e’

nombre de pafs es, sin lugar a2 dudas, el mas importante:
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¥l pai{s, c¢-n su superficie y poblaridn, no sdlo
es la fuente de las fuerzas armadas propiamente
dichas, sinr que, en sf mismn, es tambhiédn una
parte integral de 1ns factores que actian en 1a
gFuerra, aunque s83lo sea 1a parte que suministra
el teatrn de aperaciones o tiene marcada influen-
cia snbre 81, (Ibfdem)
Los aliadns, en cambin, 8~n un elemento secundarin, 5610 ingre-
san en escena, independientemente de las necesidades de 1o0s
luchadores, para contrapesar una ventaja adquirida.
Fuerzas militares, superficie y poblacidn de un pais y las
alianzas no son exclusivamente visualizados cemo resultadons,
es decir, ¢omo recursos disponibles, cuyn origen nn interesa,
Son recursns de fndole espacial que determinan 1las condiciones
en que serd librada la guerra.

Pero 1n decisivn de esta segunda critica a 1ns axicmas del

dueln sdlo se apoya en 108 recursns de 1a guerra para demnstirar

que en ella el usn instantdnen de 1ns mismns resulta imnasihle,

Estos factnres cnomienzan a centextualizar srcialmente 1as fuer-
zas que hasta el momento se c~nsideraron primordialmente bajo

la Sptica del saber fi{sien-natural. Las fuerzas materizles,
parece decir Clausewitz, estdn articuladas con ciertas cendi-
ciones de produccidn que actdan c-mn medins de 1as mismas, Perco
estns medins -y he aquf 1o importante, por el momanton- se rosis-
ten a 1a utilizacidn sincrdnica. Por el contrarin, deben ser
distribuidns en una duracidn. Asf 1legamns al enrnlario de

tndn este desarrnlio:

Por ahora, bastarda c~n dejar sentado que es con=-
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trario a 1a naturaleza de 1a guerra el que tndos
nuestrns recursns estén en juego al mismo tiempo,
(Ibfdem)

Tenemos as{ que en virtud de estas dos crfticas a los
principios normativos de 1la figura del dueln, la guerra, gra-
cias a su contraste cnn ciertas circunstancias reales, ya no
es concebida como un acto aislad-» ni uUnico. Resta aclarar que

tampoco su resultad~ se instaura de una vez y para siempre,

es decir, no es definitivo, La derrnta es apenas una apariencia.

De esta manera, la posihilidad de una recuperacidn futura del
derrotadn, mndera la maximizacidn del despliecgue de fuerza,

evitandn as{ el tercer ascensn a 1lns extremas. ;En qué se funda

la esperanza del derrntadn por rehabilitarse y volver a 1a 11d?
Clausewitz responde: en la expectativa de un cambio de las
circunstancias prlfticas. ¥1 4dmbito de 12 pnlitica, come venia
sucediendo hasta aqui, sdlo aparece meramente anunciado,

Con la dltima de las mndificaciones que la prdctica real
impone al esquema que tendia al abs~lutn, las leyes del ascensr
a los extremos han quedadn inhibidas, despejadas, Estas leyes,
crmo ya dijimos, se inspiraban nitidamente en las leyes de Ta
macdnica establecidas por la fisica eldsica,

Con 1la eritica a 1a figura abstracta del dueln, Clausewitz
se ve impulsadn a adnptar ntro modelo de racionalidad cient{fica,
ya que el mncanJ:mo entrd en crisis juntn con la teorfia que res-
paldaba y regulaba, Este nuevo modeln serd el de la razdn

probabil{stica:
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NDadn que n~ se evita ni se busca ya &' extremn,
se deja que la razdn determine 1ns 1imites del
esfuerzn, y esto s41n puede ser hacho de acuerdo
can 1a lev de las pronbahilidades. (DG, I, I, 10)

Con el ingreso de variables ec~mn "voluntad", "circunstancias
concomitantes", "paf{s", "aliados" v "fuerzas armadas" se ha ve-
nidn insinuando un prnceso que tiene c~mo consecuencia 1l4gica
una refiguracidn tetal de 1rs sujetns operantes en el esquema
duelistico. De las abstracciones f{sicas se pasa aqui, gracias

a la crftieca, a tratar con sujetos reales, pcliticos:

eesl03 dns adversarins nn sn»n ya abstraccinsnes puras
sino estados y gnbiernns individuales. (Itfdem)

Racinnalismo probabil{stico y sujetns scciales serdn 12 ha-
ge de un nuevn desarrnllo que aqui es apenas indicadn. Hstas
novedades tedricas son el resultado de 1a reestructuracicdn
completa que ha sufrido un modelo tedrieo purn. En virtud de
ello, estamos ubicadns ahora en el Ambitnr de 10 real-social
Este dmbito tiene su vropia normatividad y nn se ve obligad-~
a dejarse invadir por ningin modelo durn, propio del saber
fisico natural:

si el curso de los acontenimientos no es y3 tedrico,
sinn que estd determinado por sus propias leyes, en-
tonces la situacidn real suministra los datcs para
determinar 1o que se espera, la incdgnita que dehe
ser despejada, (Ibfdem)

El cononcimiento del enemigo es todavia una incdgnita, una

meta para el conncimiento. Pero es también sélo un objetn de

~onocimiento inmediato. Previamente, debermos dedicarnos a una
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elucidacidn mds exhaustiva de 1la teoria de la guerra en su tota-
1idad, Especialmente en 1o que hace a su fundamentn epistemnld-
gicn y a sus relaciones cnn 12 pnlftica, Encararemns su estudin

en el cap{tulo siguiente,

3. ;ARES CONTRA MINERVA?

Anteg de enneluir queda por aclarar un punts que reviste
alguna relevancia, a saber ;por qué inicia Clausewitz su teorfa
de 1a guerra presentand» una figura tedfrica que deberid ser

luego criticada y superada? En nuestra opinidn, Clausewitz

entiende que es con la nocion de duelo crmn los militares de

su época piensan 1la guerra, Fs decir, c-nciben el hecha hélina

como uUnico, aislado, absnluto; pero reniegan de la vialencia,

del "elemento brutalidad" propin de 1a guerra. DUemoler la
figura ld4gico~especulativa del dueln, significa para Clausewitz
operar una critica frontal de 1a razdn militar, Incluso, si en
el esquema duel{stico se enfatiza 1a violencia hasta el absolu-
t~, se intenta con ello seflalar las flagrantes contradicciones
en que incurre el pensamiento castrense; pensar abstractament~
la guerra, pero sin continuar cnnsecuentemente el propio camin~

que indica la reflexidn: pensar hasta el l{mite, hasta 1ns
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extremos, y estn, desde Napnledn, significa pensar en enfrenta-
mientons sangrientoss,

El duelo también puede leerse como una sutil condensacidn
de ciertns paradigmas metndnldgicos de la filosnfia mnderna.
Predominan en e] duelon el mecanicismn y el individualismn, F1
duele parece describir el estado de naturaleza tal comc 1o con-
cibe Hobbes, por ejemplo: enfrentamientn trtal y hasta 1a muerte
n la sumisidn ahsoluta protagnnizada por sujetns aisladns.
También el dueln, tal c-mo el estado de maturaleza de 1ns
iusnaturalistas, se ubica fuera del dmbhito de la ley vy del esta-
dn (que 8310 se constituird mediante 1a cancurrencia al sontrato
de individuos aisladns, segin t-da una gama de pensadores gue
va de Grocio a‘Rnusseau). No hay duda tampnea de que las leyas
de 12 mecdnica y o) pensamiente matematizante marcaron a fuegn
a 1la filnsnffa de 1a mndernidad desde su inicin, en vertientes
tan diferentes cnmn las que recanacen sus origenes en Habhes,
en Descartes, en Spinnza,

¢Bs 1a critica al duels un halance cripticn y profundo de
la episteme moderna? Afirmarlc mos pone frente a una tarea de
fundamentacidn que nn pndemos asumir aqui. Sugerirlo, sdlo
nos compromete a tenerlo presente en 1o que sigue y a aportar,
aquf y alld, algin elementn que contribuya a sostener una
insinuacidn escandalnsa: ;Pudo un general aspirar a volar

mds alto que el biho de Minerva?
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NOTAS

1,- Las citas textuales corresponden a: CLAUSEWITZ, Zarl von,

50-

De 1a guerra (en adelante: G, simue el 1librn, capituln
Yy paragratn). Tnmamns c~mn hase 1a traduccifn castellana
de R, W, de Setarn editada por S~lar.,

Coherente c¢nn su visidn aditiva del t~do, Clausewitsz
recomienda cartesianamente ir de 10 simple a 10 complejo,
Cfr, Reglas V y VI en: DRESCARTES, René Reglas para 1=
direccidn del espfritu en: Ohras campletas, Charcas, Bs,
As., 1980, pp. 52 y ss,

RCZITCHNER, Ledn "De la pnl{tica a 1la guerra: Clausewitz,”
en: Perdn entre 1a sangre v el tiempn, p. 68. Este es uno

.de 108 escasos trabajos argentinns sobre Clausewitz y nos

hemos apoyado en é1 en numerosas ocasiones, Debemos hacer
notar, sin embargo, que hemos obviadn tnda 1a relacidn que
Rozitchner establece entre la figura clausewitziana del
duelo y el drama edfpico definido por Freud. Para Rozitchner
el duelo tiene una nstensible matriz "edipica". Se trataria
entonces de pensarlo como isnmirfico con el drama infantil,
Ambos, duelo y edipo, son monistas y carecen:.de 'tnda ley,.
Los dns procesos, finalmente, transcurren fuera de 1as
conrdenadas espacio-temporales, Tantn Freud comn Clausewitz
proceden a la crftica del monismo a partir del despliepue
de sendas unidades trinitarias, FEfectivamente, el aparato
psfiquicn; freudiano mantiene una correspondencia no sdln
formal sino de contenido c¢on la "extrafia trinidad" de
Clausewitz (segin veremos mds adelante)., Comn en 1a matrir
edfpica, sefiala Rozitchner, el fin u objetivo del dueln,

a saber, el aniquilamiento del adversario, se desplaza en
beneficin del medio: el desarme y 1a impnsicisn de 1a
vnluntad del vencedor al vencido,

Poniendn en relacidn de intercambin a la guerra con el
conocimientn cientifico en este breve pasaje, Clausewitz
contribuye a suturar una escisidn ancestral entre el pnder
y el saber que, para Fnucault, se remonta a la Grecia
Cl4sica: "Con Platdn se iniecia un gran mito nccidental;

1o que de antindmic~ tiene 1a relacidn entre el poder y el
saber, si se pnsee e) saber es precis» renunciar al pader
allf{ donde estdn el saber y 1a riencia en su pura verdad
jamds puede haber politic-~". Vdase FCUCAULT, !Michel La
verdad v las formas jurfdicas,

Para el iusnaturalismn, fuera de la sociedad pnlftica
nriginada en 1a c-ncurrencia al pactn, no existen sino
enfrentamientnas entre 1os individurs, ¥l estado pre-voll



tico, estn es, el estadn de naturaleza (para Rousseau, 1la
sociedad civil), es un estadn de guerra (Hnbbes) n de conflic
to permanente, que puede estar actualizad~ (nuevamente, Hnabbes)
0 bien, constituir una amenaza potencial siempre latente
(Locke}. Camo vemns en nuestrn textn, para Clausewitz, fuera

de 1a comunidad polftica sf1n fAsta 1a figura especulativa

que encarna el enfrentamientn entre individuos aislados, en-

" frentamiento que es llevad~ a su l1imite wmds violents.

Véase, también, RAPOPORT, A, "Systemic theories: Hobhes,
Hegel, Clausewitz" en: Conflict in man«made environment,

Comn entidad juridica, el Estade limitaria el usn de la
fuerza, aurfe} "1la fuerza, c-mn recursn del ponder, se usa
en 1a8 rela~iones internacionales en régimen de"libre
cnmpetencia", As{ se expresa un autor c ntemndrdnen, N,
Bobbin, a propisitn de las relaciones entre estadns. Bohbin
afirma, ademas, un vinculn histAric~ entre 1a reflexidén
snhre 1a guerra vy snhre el estadn: "...e?7 tema de 13
guerra estd tradicinmnalmente ligadn a1 de? estads en sus
relasisnes enn e? rests de 1n3 estadns, siendn en defini-
tiva el tema por excelencia de cualquier tecria de las
relaciones internacinnales, ®1 nexn estd clar~ inclusn
histiricamente: la tenria del estad~ madernn camina n
la par e¢-~n la teor{a de 1a guerra, de suerte que =)
De fure bhelli ac nanis de Gr-rin z1625)se halla entre-
medin de 108 dns grandes tratadns shhre 2' e8tAadn, en
1ns que se _nlantea en nuevns términ-s el prablema ecentral
de 1a s~hefinfa c-mn rardcter fundamental de’ gran estadn
territorial, 1a s-beranin entendida justamente c-mn o1
poder exclusivon de disproner de 123 fuerza en un detarminadn
territ-rin: 12 Repibiirca de B~din (1576) y o1 Leviatdn de
Hobbes (1650)." (V. BOBBIC, N, Estudins de historia de la
filasnfia, p. 240 y 241).
ambién Marcuse gsubrava 12 vinculaecidn mencicnada, nern
esta vez en Hegel v yendn inclus» mAs al'4, Para Marcus-,
Hegel hahria 1legadn a "un repudins t-tal de' Derech. Inter-
nacirnal", "8l estadn -eontimia Marcuse, refiriéndnse »
Hegel-, e sujeto supremo que pervetuia 1a snoiedad compnti-
tiva, n» puede estar sujet~ a una norma mds alta, puss una
norma as{ implircarfa una restriccidn externa de la sonhera-
nia y destruirfa el elementn vital de la sociedad civil.
Nn hay ningin ec~ntrat~ vAlidn entre Estades, (,..) Lns
Tstados snberanns quedan fuera del mundn de 1a interdenen-
dencia c¢ivil; existen en un 'estadn natural' ". Marcuse
traza una continuidad -tamhién afirmada pnr Bobbin- entre
la fuerza interna del estads snhre sus ciudadanns (s»beraniz)
v que se prolonga en autoridad externa cnn sus pares.
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Seflala Marcuse una cninecidencla entre Hegel y Hobbes, en 13
medida en que arb~s fi1dg~f~3 o nsideran que 1la guerra, "es
el resultadn inexorahle de cuaslgquier demastracifn de snha-
ranfa., Hn es ni un mal ahs~lutn ni un aczcidentr, sins un
'elementa étiecn' (para Hegel, en este casn) nues la guerra
completa 1a integracifn de intereses que 1a snciedad civi]
es incapaz de establecer por sf misma, (,..) Hegel ers,
purs, tan cinino ~-~mn Hobbes eonn respectn al Estads bur-
gués,.." (V. MARCUSE, H., Razin v Revnlucidn, vp. 217-213),
Es caracter{sticr que en De 1a guerra n»n se encuentren
c~ndenacinnes "éticas" del fensmenn de 1a guerra, alen,

por 1o demds, muy comin entre les tratadistas bélises,
desde Sun Tzu hasta Guihert.

CAILLCIS, R. La cuesta de 1a guerra,
p. 15.

KORFLS, 0., op. bit., p. 169, Snhre este tema puede verse
también: DUPUﬁ, R.E, y DUPUY, T.N., The encyclopedia of
militarv historv, canftulo XVI,

CAILLOIS, op, cit., pp. 105-106, transecribe un pasaje del
republi~ann J, A, H, de Guibert, amign de Cnndorcet y de 1lcs
"fil1ds~foa", c-rroborandn esta afirmacidn, KCORFES, por su
parte, ejemplifica 1o dichn a partir de las teorias del
militar antiabsslutista H., D, von Biilow, (gop. _cit., n. 173).

Segin Bunge, 1a mecdnica del siglo XVII rechaza 1a nocidn
aristotélico-escnldstica de causalidad a través del princi-
pio de inercia (automovimiento de 1a materia en smeitid-
1limitadn), Lns factores exterinres n~ son "causa" de! mn-
vimiento sinn~ de su limitacidn, segin el primer axinma

de Newtnn: "un cuerpn librad~ a sf{ mismn nn dejard de mn-
verse hasta que alguna fuerza 1o haga desviarse o ain de-
tenerse" (cit. por BUNGF, M, Causalidad, p. 123). Ademds,
agrega Bunge, desde Galiler en adelante, "se concibe el
movimiento de 1ns cuerpos materiales como una pugna entre
inercia y fuerza" (»op. cit., p. 127). ©Estc se cnrresponde
con el tercer axinma de Newtnn, segun el cual, ninguna
accién se ejerce impunemente, es decir, sin provncar nin-
guna reaccidn (ibfdem). Nntahlemente, esto es 1o que pare-
ce afirmar aquf Clausewitz, por 1o cual se nos aparece
como muy firme supnner un paradigma newtoniann subyacente
en su figura duelfstica.

Para la ennsideracisn desde un puntn de vista filnssfico
del tema deY progreso vinculado con el de la guerra, V.
BOBBI(Q, N, E1 problema de la guerra y 1as vfas de 1a paz,
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con citas de Kant y Spencer (p. 305) v de Hegel v Nietzche,
(op. 67-68). Srbre el factor progresiv~ de 15 guerra en el
desarrn)ln s~cial e histdriecn, purde crnsultarse, desde
diversas persventivas a: WEB®R, Max, Historia ecnondmica
general, np. 255 y ss. y también, NAVILLE, Pierre "Trabajo
y guerra"en: Tratadn de Sncinlngia del trabajn, T. I pp.
312 y ss.

Este "elemento nhjetivn" es la hase snbre 1a cual Clausewitz
intenta cnnstituir un "campn de necesidad" contrapuersto al
campn del azar que intrnducird polémicamente mds adelante,

De tndns modos, nno hay aquf una reformulacidn prn~funda de
su concepcidn del t-adn, Una primera aproximacidn a otro
tipo de racionalidad ineluye elementns mecdnicns y no
mecdninns, comn la racisnalidad estadistieca. V. BUNGZ3,

OD. Cit.. p. 184.

La ecuacidn aquf parecer{a ser: enemign desarmado « snemige
inerte. Comn en el meranicism~ (A1 menns hasta e) sigln XVIII,
no se produce novedad alguna fuera de un cambies cuantitativno
(expropiacidn de 1a fuerza de un cuerpo que pasa al »tro,
manteniéndose el mismo volumen tntal de fuerzas, sAln que
redistribuida). Snbre estn, ver BUNGZ, npn, nit., pp. 220 ¥y
ss.
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I1. EL ESTATUTO METODOLCGICO DEL DUFELC,

1. INTRODUCCION,

Ya hemns sefialad~ que Clausewitz retoma un métnds TilnsAfico
ronsistente en dilucidar un concent-~ en su ahstracecidn, fijandn
las leyes que 10 regulan y las determinaciones que 1n distinguen,

para lueg~ coneretarln, Este prrcedimients posibilita la_construc-

cidn de un modeln, a 1la 1uz del cual se analizan 1ns suceSns rea-

les, Tste mndeln abstract~ posee, por censiguiente, un valor expli-
cativo,

En una obra singularmente decisiva para 1a interpretacidn
de Clausewitz, Raymond Aron pone en juegn un puntilios» aparato
eritien junt~ cnn tnda una serie de comentaring tendientes a
situar a Clausewitz en 1a historia de 1as ideas. En 1ns andlisis

de Pensar 1a eguerra, Clausewitz ocupan un lugar destacado las

consideracinnes acerca de 1n que pndemns 1lamar el métndn apli-

cadn por el autor de De Jla guerra, En efectn, Aron intenta vin-

cular a Clausewitz c~n los procedimientns metndnldgicos utiliza-
d~s por 1lns autores de su tiempn y, simultdneamente, actualiza
la cuestidn mediante 1a puesta en relacidn del pensamientn de
dste con ciertns cldsicos pnsteriores de las ciencias snciales,

Juriosamente, y en especial por tratarse de un trabajo donde se
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dan snbradas muestras de una egran erudicidn, Aran apenas crnsi-
dera 1as pnsibles repercusiones que en 13 elabaracisn del construc-

to clausewitziann haya jugadn o1 pensamientn cientifico de 1a

%119

ipoca, Para el especifico casn del mondeln duelistico, Aron va mds
1.8

a114 de una simple desatencidn: coneretamente, vacila en atribuir

una posible influencia en el sentidn propuesto por nnsotros,

2. LAS FILIACICNES DE ARCN.

Para Arnon, el c-nflictn de 13as internretacinnes snhre las
pnsihles influencias intelectuales que sufriera Clausewitz ha
eonstituido un ciertn conacimiento, mds aparente que real en
1a mayorfa de lns casns, per~ también una suerte de nbstdeulo,
Precisamente, tras 1a valla de dichn nbstdculo, Aron encuentra
12 figura de Montesquieu., Sabemns que es unno de 108 escasns
autnres filosifinos que Clausewitz cita explicitamente, En cnntrs
de 1los intérpretes alemanes que han vistn apenas una incidencia
literaria de Montesquieu sobre Clausewitz, Aron pretende ampliar
los puntns de cnntactn entre lnos dos autores, a partir de una
problemdtica y ungmetndnlo_gfa comunes. El intérprete frances
nn» se preocupa por dejar sentada una influencia, pern registra
niertas analngias, ciertas prencupacinnes crmpartidas., ¥l per-

manente centrapuntn, tipien en Clausewitz, entre la idea de 15
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guerra y su realidad, es una de el1las, Tambhién Mrntesquieu,
segun Aren, sigue un procedimients similar: un perpetun vaivén
entre 1la esencia unitaria y la pluralidad real de la historia.
Todavia mds, para Montesquieu, de 1a naturaleza de cada especie
de régimeﬁ politico se desprenden leyes especiales, no ahsolutas,
sino vdlidas espec{ficamente para ese régimen (repdblica, monar-
qufa, despotismo). Esta especificidad nnrmativa, exigida por
cada marcn conceptual, tiene en Clausewitz su contrapartida
-seflala Aron- en las distintas estrategias adecuadas a los distin-
tns tipns de guerra. %n amhns easns, se intenta resaltar el cardc-
ter rector que tiene 1a politica.1
También, aunque con cierta reserva, Aron apunta una filiaecidn
entre el procedimientn de coustruceidn de conceptualizacincnes
abstractas de Clausewitz y 1a te~rfa de 1cs tipns ideales de Max
Weber.2 E1l matiz de diferenciacidn estaria dadn por el Xechn de
que, para Weher, el tipn ideal e-nsistirfa en una "imagen monta?l
racionalizada" que se opone a una realidad confusa que debe ser
exclarecida por aquélla mientras que, por su parte, Zlausewitz
no opone tajantemente ambng términns 3ino que los conectr
mediante una gradacidn. Asi, en Clausewitz, el caso extromo
revresentad~ por el concentn 82 halla mds n menos prixime a 1o
real o, para decirln en términons de Aron, sdlo habria "una esca-

1a" que distingue y distancia Yo histdrico-pnlitien de 1n idead,

Para Clausewitz, dice Aron citdndnln, "1la ensa misma decide",
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ests es, 1la definicidn croncentual viene impuesta por o1 ohjets
cuya estructura se bhusca definir.3
Pern, 1a guerra absnIuta, e1 duelo que 13 encarna, n- es
s5lo una simple cnonstruccidn ideal, sino que es va 1a guerra real
en algin sentida, Aran, por sunusstn, rec-nnce este hoche cuandn
escribe que la farma absnluta de guerra deshorda 13 categnrin

de tipns ideales de Weher., Nn se trataria puns, pa72 decirla ahn-

ra desde Kant, de una idea repulativa (paradigma racisnal pero

de accesn congnnscitivn inalcanzable, al menns en sentidn plens),
sino de una figura especulativa, cuva realizacisn real - con
mndificacicones que devienen de 1a situacidn s~ncrnta, histdérica

y politica, e~n sujetons en verdad refigurndns-, punde (enfatiza-
mes su cardeter condicional) verse consumada, De manera que,

tal comn sefiala Aran, en 1a lAgira abstracta del dueln, late 1A
l4gica misma de 1a realidad. Fn ese dentidn, no se tratnz sdlo

de una herramienta esneculativa, sin~ de un pnsihle extromn nicr-
tamente actualizable, Es por e11- que Aron busca ctra comparacicsn
metodnldgica en el Amhita del eonncimiento sncial, Y 1a encuentra

en el libr~ I de FY Capital,

Ahora bien, Aron se limita a poner de relieve una similitnd
de cardcter general: la serie coneeptual que se desarrolla en el

libro I, caoftuln I de De la guerra se cnrresponde con la dialée-

tica de 1ns concentns ecnnimicns que Marx analiza en el librn I

de El1 Capital. Tn ambos pensadnres, comenta Aron, el foco de sus
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invegtigaciones estd dirigido a relevar 1la nacidn de actividad
s~cial: 1a guerra, en e primer autnr y o1 trabajn, en el segun-
dn. Los dns términos remiten a "formas de accidn del hnmbhre sobre
el hombre".4 E1 paralelismo guerra-trabajo no parece descabellado
sobre todo si, apartdndonns de Arnn, escuchamos al propin Marx,
quien refiriéndnse a 1las tribus nrriginarias dice:’
La guerra es entonces la gran tarea comin, el _gran
trabajo colectivon, nrcesarin para ocupar las condi-

ciones nbjetivas vital »n para pr~teger y eternizar
1a ocupacidn de las mismas,

Esta conexidn de 1a guerra c~n ~tras actividades sneiales,
resaltada aquf por Aron (y c-~nfirmada dirrectamente por Marx)

ya habfa sidn destacada, en nuestra npinidn, por el mismn Clause-
witz, cuandn compara 12 guerra o-n el c-mercin, Tal cnmparacidn
~dichn sea de pasn- entusiasmaba al Marx lecfyr de De 12 guerra

6

ecnmn 1o atestipua su correspondencia,

Pero ateniéndonns mas a 1a estructura conceptual de

estos dos grandes cldsicos de 13s ciencias snciales, De 1a guerrs

y 1 Capital, vemn~s que en ambns casns se verifican intensas

similitudes meatodnldgicas, Prdemers equiparar, por ejempln, Al
dueln c~p el status tedrien-met~dnldgico que tiene 1a mersann{a
en el com_ienzn de 1a obra de Marx. ®n efecto, si recordamns
10 dichn acerca de 12 guerra ~-ms "multitud de duelns" en 1la
apertura de 1a nbra clausewitziana, podemns muy hien eromparsr

ese pasaje con la primera frase de F1_Capital:
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La riqueza de 1as s~ciedades en las que domina

el mndo de produccidn capitalista se presenta

como un 'enprme cimuln de mercancias', y 1a

mercancfa individual crmn 12 forma mds elemental

de esa riqueza,

Duelo y mercancia tienen en comin ser unidades de andlisis, punte
de partida de 1a expnsicidn, nern ademds puntn de llegada de 1la
reflexidn. Asimismo, ambos coneentnas aparecen comn formando parte
de un todo puramente agregetivn, especificandn sdln su asnectn
natural, para ir transformidndose a 1» largn de las respectivas

investigaciones, en 1a medida en que su micler es eonsiderado

comr ya verdadero (12 vinlencia en un casn, el valor en e rntrn)

y puede contextualizarse socialmente, enriqueciéndnse con dater-
minaciones sociales a medida gue S~ concreta, Bl "duele aislada"

y 1a "forma celular econdmica" c-mparten una extrafia enajepacién
por la cual 1ns sujetns ceden su pr-tagnonismn a las ~nsas natura-
les y éstas toman el lugar de las rrlacinnes snciaies. Glnbaimente,
en fin, ni Marx ni Clausewitz pretenden describir un prrceso his-
tirinn particular; ain cuand~ 1a historia, para ambns pensad res,
sea el labnratorin ~ campn experimontal de 1a teoria, &1 canitalis-
mo inglés y las guerras del Imperin napolednicn estdn en la gé-
nesis de ambhns modelns tedrians, pero éstos tienen un valor heu-
r{stico que.1lns trasciende hacia 1a clarificacidn de procesos de
~rden mds general: el capitalismn modernn, 1a guerra mnderna.

(tras formaciones econdmicn-sociales, ntras guerras histAricas

~bedecen a sus prnpias leyes, tienen sus modelos tedricos especi-
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cns, aun cuando se detecten c~nstantes que ebran de enlane entre

trdos ellns,

3, UNA DIGRESICN POTEMICA,

Como ya pusimes de manifiestn, en el andlisis del devenir
de 12 esencia de la guerra Clausewitz anntrapone d~s tinos de

leves, Por un lad~, 1as leyes nreesarias que impulsan el ascensn

a 1nos extremns y el choque de fuerzas que ~rarncteriza a2l duelon,

Por e ntr~, las determinacinnes reales madifinsan aquelln esencin

e irrumpen en el aﬁéTisis’Las‘JevﬁsAnn‘ra*ﬁf%@#dlfﬁadu.Vamnsua“
nrncentrarnns, sin emhargn, en las nrimeras, A partir del eimuien-
te interr~gante: ;De qué clase de leyes so trata?
®n nuestr~ analisis enrrespondiente ~reemrcs haher respondid-n
c~n elaridad: se trataria, en el duelo, de trazar un sfmil o~n
las leyes fisieon-naturales establecidas por Newton en sus
Princivoia. Dicho de ntrn mnde, el campo de 1a necesidad f1ijadn
por 1lns axiomas clausewitzianns, remite al dmhito de 1a fisirea.
Aron, empern, nn es concluyente snbre este punto, Para é1,
1as ]eyés necesarias del dueln nn son de naturaleza ffsina,8

sin~ leyes interinres que obedecen y derivan de 13 naturaleza
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misma de 1a cn~sa (el econcept~ abstracto de 1a guerra, para el
casn). Estas 1eyes expresan 1a entidad ideal de que so trata y
las relacinnes necesarias a que ella nbliga, Apartr de 1as
leyes del ascenso a los extremns que, semin Arrn, extraesn su ne-
cesidad de 1a abstracecidAn de 1la cnsa, Clausewitz menciona otra
1ry, a.1a que 1lama "suprema": 1a ley de la decisidn por las
armas,9 segin 1a cual el encuentro armadn es el medin supremn
de resnlucidn del e~nflict~, y cuandn el enemigo 1n plantea no
hay manera de eludirlo. A pesar de estar formulada en un capf{tuln
que en rigor estd fuera de 1os 1imites que nos hemns impuestn pa-
ra este trabajn, esta ley merece ser considerada ya que se nre-
senta como un ldgien enrnlarin del chnque duelistico y de la ten-
dencia hacia el agotamiente de 1as funrrzas que en &1 se invierten
(destruccidén del enemign). Ahnra bien jqué dice Aran sohre esta
1ey? En principis vacila. Se pregunta retiricamente si Clausewit:,
al formularla, pensaha en 1la ley de gravitacidin y se responde ar-
biguamente que tal vez sea el casn.1o Después, advierte que 1las
leyes 1d4gicas (del duelco-esencia) estdn "a veces relaci~nadasg con
1as mateméticas".11
Nn se trata aquf, por supuestn, de intentar conncer qué

estaba en la cabeza de Clausewitz cuando escribid el primer

capftulo de De la guerra; sino de establecer alguna conexion

entre el modelo duelistico y e' paradigma cientifico que predo-

minaba en su épnca: el newtoniano, y esto a partir de ciertns
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indieios que creemns advertir en su texto,
Arnn afirrma que 123 nombhres de Kant o de Hegel nn aparecen

ni una sola vez en De la guerra. En cambio, Newtnn es menci~nads

en tres oportunidades, Sin duda puede tratarse de un hechs for-
tuitns, Pero si no lc fuera, vodrian extraerse de esta sugestiva
crincidencia (por 1o demds, ruesta de relieve por la propia ery
dicidn de Ar-n) algunas e~nclusiones. En las tres ocasicnes en
que Newton es evoecado, Clausewitz contrapone todn su talento
cient{fico al. talentn militar de Bonavarte y de Federicon, Las
complejidades de 12 dirececisn de una guerra, dice en raesumen
Clausewitz, pueden enmpararse con el genio necesarinc para encarar
1los diffciles ecdlculos que un Tuler » un Newtsn resnlvieran con
éxito. Pern 1a diferencia estriha en que el jefe militar extras
su saber de 1a experiencia, y ésta se encuentra c-ondicinnada por
una serie de factsrres que escapan al cdlculo riguroso, Fn sin-
tesis, el jefe militar -como veremns mds adelante- calcula
probabilidades a partir de las snbredeterminaciones que 12 prii-
tica impone a 12 guerra, Sin embargn, el rcient{fico, -v he anuf
la crntraprsicidn- procede e-n cAleulos rigurnsos porque se mue-
ve en un universo abstractr que se 1n permiteo: el de T2s mate-
miticas. Nn se le puede reprochar a Aron n» ser consciente de

los términns de esta contrapnsiridn, ya que é1 mismn la admite, 2

Pern s{ se 1e puede nhjetar ques no haya advertidon que Clausewlts

~nstAd evnecandn can este contraste 12 distancia existente entre 19
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puerra real (de Napnledn, de Federicn) y 1a guerra pura (asimi-
lable a 108 universns abstrantes de 1a ciencia ffsicon-matemdtica).
De este modn, parce sonrprendente que Arrn se resista a vin-
cular 1a esencia conceptual de 13 guerra rn-~n el saber cientificn,
Indudablemente, el procedimientn s=agutidno por Clausewitz en su and-
lisis del dueln es nntablement~ filosAfiecn, Fn esto crincidimes
plenamente econ Aron, Pern, (por qué nn considerar también una
vinculacidn entre 1a guerra pura y el Amhito purn de las ciencias?
Esta vineculacidn, ademds, puede darnns 12 elnve de una sutil eri-
tica de Clausewitz a 1a metodnlng{a matematizante empleada pnr
1ns tedricos egtratdgicos de su tiempn, Ta esencia-duels imnli-n
un modeln heurfsticn para ' ennarimiontn de 1a guerra real., Per-
este conocimientn nn puede ser tenido pnr »ienn, 3i no acudimes
a la experiencia histdirica, si n~ ingresamns 1las variables que
provienen del campon de 1a ph1ftica, en una palabrn, si no abandc-
namns el amhito pur~ de 1a ciencia dura, con sus leyes universa-
les y necesarias, para accedér a ntr~ tipn de racinmalidad: 1a
probabilfstica, Para Clausewitz, serd preciso entonces ecfectuar
una salida especulativa de 1a figura del duelo para acceder a
ntrn momentn, que sucesivamente se convierte en definitivn, don-
de encontraremns la guerra en todas sus determinacinnes, estn
es, su esentia mndificada en aquello que.ten{a de inc~mpatible
con la.-realidad, y enriquecida en ese trdnsito. Luegon analizare-

mos estn c¢-n mds detalle,
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Arnn pnstula que ningunn de 1ns emplens del concento de ley
an Clausewitz (1leves necesarias en el universn concentual, leyes
prabahil{sticas en el plann real) implican o1 equivalente de una

14

ley "f{gieca"™ de 1ns fendmenns bélicas, Si estn es asi, nn se
explica por qué inmediatamente después, al volver sobre o] and-
1isis del dueln, Aron utiliza las expresicnes "checque mecdnico"

y "modelo mecdnico" del choque de las fuerzas contrarias". (Acascn
1a mecdnica nn implica leyes ffsicas? Nuestro comentarista también
se ve en problemas cuandn, a propdsito de una citn de Clausewitz
en la que éste se refiere al "chnque purc de vionlencia" comn so-
metido a una ley "natural", Ar~n ensaya un insAlito reden para
intentar justificar 1a razdn por 1= cual Clauseswitz habla de una
"ley natural™ y no de una "ley original", Ademds i{nn fue el nrajo
Aron quien compard el andlisis de 1a guerra, can el trabajo v 1a

mercanc{a analizados por Marx en e) Jlikrn I de B! Capital? 1 es-

tas dos Ultimas nocinnes, ¢n» tendrfan entonces ninguna relacidn

1 .
con lo natural? e Aron se obstina pnr aparecer, sobre este punto,

cnmo mds "filosdfico" que el propin Clausewitz,
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NOTAS

1,- Para este tema, Véase: ARCK, ~p, cit., I, I, pp. 231 y ss,
También passim,

2,- Carl Schmitt comenta una filiacidn andloga, estahlecida es-
ta vez por Julien Freund, un discipulo de R, Aron. Siempre
segin Schmitt, Freund dice que Clausewitz habria desarrolla
dn definitivamente el tipn ideal de guerra adecuads al mé=-
t~do s-cinldgicn que mds tarde pondria en prdctica Max We-
ber. (Cfr, SCHMITT, Carl Clausewitz chmn pensader polftice,
pp. 42, 75 y ss.)

3.- V., ARON, op, cit., T. I., pp. 60-61,
4.,- Ihidem, p. 245.

5.~ MARX, Karl: Formaciones ecnnimicas precapitalistas, o. ©4
(subrayadn nuestrn), En 1a "Introduccisn® que hace “ric
Hobsbawm a 12 misma ediciin se lee el siguinente comentarin:
"Podr{a aventurarse 1a supnsicidn de que Marx 1le daba una
importancia c-nsiderable a la organizacidn militar (puests
tanto en e sistema germdnic~ c-m» antigun) 19 guerra es
uno de los trahajos mds crisinarics de todas estas ccmuni-
dades naturales, tantn para la afirmacidn de la prerpledad
cemo para 1a nueva adquisicidn de éstal" (p. 32).

6.- En De la guerra hay dns juecos de comparaciones. Primeramen
te, se compara 1a guerra c~n las bellas artes, y al jeflo
militar e~n el artista, p~r su lihertad de ~reacidp 8esto

le sirve a Clausewitz para fundar su concepzidn del "genis"

guerrern, asimildndnln al t2lents de artista). Pn segundo
términn, v esto es 1n que n~s inetresa, se compars A la ha=

talla ecnn el pago al contadn en el eomercin, %sta Wdltima a-

firmacidn merece r~~mentarins elngionsns de parte de fngels

EV. rarta a Marx del 7 de ennrn de 1858) y del mism~ Marx

resnuesta al primern del 11 de ener»s de 1858),

Segdn Ancona, Marx no habr{a 1lafdn a Clausewitz hasta 1957

(cfr., VV,AA,, Clausewitz on el pensamientec marxista, p. 16 .

Ese mismn afin, WMarx disefi=z un proyectn de iuve _stigacién

que quedarfa slvidads. ¥n su vrimera prioridad Marx asnribe:

"La puerra se ha desarrn1lad~ antes qur la paz: mastrar 1=

manera en que ciertas relacinnes econdmicas tales acomn el

trabajn asalariadna, el maquinismn, etc,, han sido desarrn-
1ladas prr 1a guerra v en los ejércitos antes que en o1 in-
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terinr de la soniedad burzuesa, Dol misms merdn, 12 rela-
ciAn entre las fuerzas productivas y relacisnes de trd-
fico se presenta particularmente visible ean el ejéreita.”
(Intrnduceidn eeneral a 1a critica de 1a acanomfa p~11-
tica (1857), p. 59). De este mndn vem~s que 1A importan-
cia de 1a guerra en el desarr-1lo histdrico nn se limita,
para Marx, a las cnmunidades primitivas. QJueda clarec tam
bién una coincidencia c¢-n Clausewitz a propdsitn del ej3r
nito y las "relacinnes de trdficn". -

7.- MARX, K, Fl1 Capital, T~m~ I, p. 43, Inmrdiatamente se
agrega: "Nuestra investigacidn, por e nsipguiente, se
inicia con e1 andlisis de 1a merecanc{fa™,., Zsta comparacidn
no sugerida expl{icitamente pnr Aron, se encuentra sin
embargn (aunque no desarrnllada) en: Razitchner, Ladn:
"De 1a politica a 1a puerra: Clausewitz", p. 75. Para co-
tejar o7 textn de Marx c~n el respectivo pasaje de De 1a

guerra, véase supra p.q10.)

B.- 'De qué leyes se trata? ((en el ascens- a 103 extrermag))
éLeyrs-mandamientas? Par cierto qun nn.éd eyes de natursleza
fi{sica? Tampnecn: las fuerzas, sustraid:=s al enntr-l del
entendimientn se desencadenan segin su ley in'erinr. de
acurrdn c-n su naturaleza," (ARCN, ~pn, cit., T. I, ©. 223).

9.- Esta ley aparece farmulada en DG, I, II: ",,.hemns vists
que el encuentrn es el Unien medio y que, en consecuencia,
todn debe estar snmetid~ a una ley suprema: 1a decisidn oor
1as armas; que cuandn el enemign exige esa deecisiAn, su
apelacicdn no puede ser rechdzada (...) vemos en resumen,
que la destruccidn de 1las fuerzas enemigas aparece siempre
como el nbjetivn pred-minante snhre tndos 1las ntrns que
puasdan buscars~ en 1a guerra,"

10.- WEs precisn c~mparar 13 ley suprema de la decisidn por 1ns
armas con 1la ley de la-gravitacidn, ley del mund~ real que
domina las leyes mds particulares? Tal vez Clausewitz pens?
vagamentr en tal aproximacidn, pern nn 1o ereo por la simole
razsn de que, semin é1, 1a mayoria de las guerras n~ impli-
can decisidn, » en tndn rasn grandes decisinnes, por las
armas. ¢Cudl es, pues, la snlucidn? Respnnderéd: verdad ahs-
tracta que expresa las relacinnes necesarias que resultan
de 1a naturaleza de 1as cnsas," ARON, o cit., T. I, ppn.
223-224, v cita 14, donde agrega, a proposito de su dltima
frase: "E1 usn de" v-rcabularin de Montesquieu es, desde
luegn, intencinnal, Zn desmedrn de 108 alemanes, Areon
enfatiza sobre Mnntesquieu; en desmedro del comentarista
francés enfatizamos snbre Newtnn,



1.~

12, -
130-
140-

15.-

53.

"A 1as leyes l1d6gicas, a veces relacinnadas con la matemd-
tica, se oponen las leyes de la prnbahilidad." (Ibfdem,

P. 225) Después Aron incluye un comentario sobre las le-
yes de la prnbabilidad a 1as que también les niega una
vinculacidn enn las matemdticas, equivrcadamente a nuestro
criterio, Véase para estn, GLUCKSMANN, A, £l discurso de
1la guerra, p. 43, donde se argumenta qup las probabilida-
des se completan c¢-n la teorfa de 10s juegss, la cual re-
cupera 1la "intencidn del enemigo", ensa en 1a que se bhasa
Aron para despreciar el cardcter matnmatlcn de 1a prochabi-
lidad,

ARON, op, cit., T. I, pp. 274 y 226 resvectivamente.
Cfr. ibf{dem, p. 168,

Ibfdem, p. 230. Las expresiones a crntinuacidn se encuen-
tran en pp. 230 y 231,

"El trabajo que s8A1o constituye una manifestacidn de 1a
fuerza natural, se remite siemnre 2 un sustrat~ que nn

se puede resnlver en trabajo. Marx vuerlve en f rma siste-
midtica a este sustrat- natural del trahajo en X1 Capital
en su andlisis del dnble cardrter de 1a mnrcanc{a y del
trabajo que en ella se nhjetiva, La mereancia es una uni-
dad de determinacinnes opunstas. Coma "célula" de 1a soeie
dad burguesa reflcaa en si 13 relacidn de 1a naturaleza
con el procesn histdricn, tal comn éste se presenta en el
estadin de 1as furrzas prmdu tivas aVan?adas. I.a mercancia
enntiene 1a naturaleza c~mn 'ser en si{' v comn 'ser para
stra'," (SCHMIDT, Alfred ©1 rconcepto de naturaleza en Marx,
. 73) E1 sustratn natural es el valor de us» que le prﬁ-
percicrna nbjetividad a la mercanc{a, (v. ivfidem, p. 136).
Para Schmidt, en Marx nn habria cposicidn entre h1q+nr1q y
naturalcza, sinn que 1a segunda se encontraria mediada nor
1a primera.




CAPITULO II

FL PASAJ¥ A LA GU®ERRA R@AL,

1. LA INTRCDUCCICN DE TA PCLITITA,

Lo que p~sterinrmente Clausewitz dencminarad "el objetiva
pnlftico de 1a eguerra” (DG, I, 1, 16) habia sid~ cnlncad~ entre
paréntesis tedric-~s cuand~ se eliminar~n expeditivamente los
c~nceptos de ley y de estadn del andlisis inicial, A1 camienzo
del pardgrafn 16, Clausewitz dice que es hora de velver a ceonsi
derar 2 1a pnlitica en tnda su centralidad, va que hahia sid~
desplazada para efentuar el desnliesue duelfsticen.

Tlausewitz sefiala que el ~hjetive vel{tica de 12 guerra oo
es 8310 "causa ~riginal" de 1a misma, sin~ que 1a determina en
tndas sus fases hasta 1a cnnsuma~iin de sus fines, Recnrdem-s
que 1o que hare pnsible 12 reintroduceridn de la nolitisa ean =]
andlisis es 1a c~nstatacidn de 1a inviabilidad prdectica dn 1253
leyes del ascens~ de 1a vinlennia a2 su exnresidn mixima, Come
1la guerra nn es pura aniquilacidn npor medins militares -parece
indicar Clausewitz-, ent~nces s~ ahre un esracin para 1a dimen-
sidn vpolitica,

La guerra ya n» estd snometida a 1ns rigores de una normati-
vidad tan abstracta v-~mn necesaria; nuede, por el centrario ser
estudiada a 1a luz de un pardmetro que nn se erige como ahsalutn,

a saber, el de 1ns fines pnlfticns que se buscan conseguir cen



1las accinnes militares, De estr mrdn, 1a pol1ftica determina una
serie de mapgdacinnes pnsihles en 1a intensidad que adquiere el
conflirto hélic~, FEste, en c-nsecuencia, tantn purde ascender

al nivel de "guerra de exterminio" comn descender a una simple
"yigilancia armada" entre estadrs nacionales, En una palabra,
Clausewitz no elimina sin mds 1a pnsibilidad de un enfrenta-
miento total -caracterfsticn del mndelo duelistice y de su férrea
ley ascendente-, sinn que retiene esa persnectiva aunque aten-
diendo a dos condi~innes que surgen de 1a experieonnia higtdrinn:

ne es la Unieca forma que adquiere 1a zuerra y, last but n-t least,

su actualizaciAn no denende de ninguna necesidad formal sin~ de
1a magnitud de 1ns intereses en jurg~; asf coma tambidn de 1a
pasidn con que éstns sean encarnad-ns pnr las masas, 1as cuales,
en definitiva, protagonizardn 1a mediaci<n entre dns estadons
maynres.,

La introduccidn del términn "masas" por parte de Clausewit-
es sumamente significativo. Si alguna consecuencia genaral podia
extraerse de 1ns ac4ntecimientns de 1789 es que 1os actores pnli-
tices no se reducian a persnnajes ilustres, sino que el puchln
hab{a tomadn un rol de decisiva impartancia en e plamn publien,
plann al que pndia acceder ahora nnn plenns derechos frrmales,
Tata snmprahacidn, por suvuestn, nn Se limita a 1a varticinaniAr
popular en tiempns de paz sine que se extiende snbre tndo a 12

suerra, cnmn 1o atestiguaba el dinamism~ y el {mpetu de 1ns
4 , . £
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ejércitns napnledAnicns., Zlausewitz sup~ inecarporar a su preoble-
mitica las ensefianzas de su épnca.1 La Revnlueidn y las guerras
ernsiguientes revelaron que 1a participaciAn de les ciudadanns—
=-soldados en 1a guerra mnderna fue una herramienta pclitica
formidable enla que se cifraba 12 clave del arrnllad»r avance

napnlednicn sobre la Furopa deY Ancien Rémime, enn sus e2jérnitos

de vasallns sin ciudadania y sin tierras. De manera muy especial,
la historia ponfa de manifiesto p~r primera vez en much~ tir~mpo,
1a posibilidad real de una guerra conn picos de violenci~ impresi~-
nantes ‘vis 4 vis las elersantes mani>hras incruentzs que preponde-
rarsn én 1-s tratadns v en' 163 campns de hatalla antes de 15

irruncidn de las milicias rev~Iuni-nariag,

2. CCNSECUENCIAS DZ LA RESTRUCTURACIOH DEL CONIEPTG Dt GUSRRA,

A partir de este vardgraf~ 16 que estamns examinand~,
Clausewitz hace algn mds que c~nstatar la innperancia nréactica
del conceptc fundamental que habfa guiadn hasta aquif 1a investi-
gacidn sohre 1a guerra., El dueln no es simplemente objetn de una
critica dirigida a superarlo en 1n que tiene de abhstractn; antes
bien dicha critica tiende también a conservar algunos-de sus mn=-
tivos esenciales, Muy nntoriamente, y comn ya tuvimos n~asidn de

comprobar, 1a vinlencia mdxima es retenida, aunque despojada de

su imperiosa 149gica ideal y ubicada en el camﬁo de posibilidades



57.

actualizables. Aungue la vinlencia extrema se recupere para 1a
"guerra pnlitica", 1ns motivos de su inclusisn en el nurvs ron-
cepto no nbedecen a un imperativo de la 143gica empleada en el
anidlisis del dueln, P~r e nnntrario, esta inclusidn se relacin-
na c~n las exigencias que, en ciertas circunstancias, y por 1a
magnitud del ohjetivn a consumar, 1la orlftica 1le imp-ne a 1la gue
rra puramente militar,

Este reparn nns reintroduce en el camhin enisteﬁe16gico
crucial que se prnduce en el pasaje del dueln a 12 guerra real,
Aludimns al cambhin de marce racicnal: sustituimss 1a racinsmalidad

necesaria que regfa 1a guerra pura por el cAlculn de probahilida-

des. Dedicaremns nuestrn prixim~ capftuln 21 estudin de las imp?i
cancias de esta mutacidn y su relacidn con el saber cientificH

cnntempordnen del autor de De 1a guerra.

Por el momentn, continuaremns poniendn de manifiesto ntras
caracter{sticas del procesn de reestructuracisn del cancepto de
guerra, Una de ellas, sin duda, consiste en 1a puesta en crisis
de 1a nocidn de pnlaridad, %n e dueln, como se recordavd, se
verificaba una simetrfa entre 1ns contendientes, Lo gque unn
ganaba, 1n perdfa el »tro. La mnderna teorfa de 103 juegos 1llama
a esta situacisn "juegn de suma cern". Como indica el propio
Clausewitz:

1l principio de polaridad sAlo es validn, si como
tal es 1a c~sa misma, en 1la cual lo positiveo y su

cnntrarin, 15 negativo, se destruyen mutuamente.
(¢ 1, 1, 15),
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En la guerra real, en camhin, este esquema se complica, Si
bien resta una cierta potaridad, 1o importante es destarcar que
hay dos. "formas" o situaci-nes diferentes de hacer la guerra,
Ellas son: el ataque, por un 1adn, y la defensa por el otrn. El
primero tiene un proposito positivo; intenta apropiarse de algo
usando para ello tnda su potencialidad, La dltima, posee un pro-
pdsito negativo, ya que trata de resistir. Contrariamente a lo
que pndria inclinarnos el sentid~ comin, Clausewitz dice de la
defensa que es una forma "mds fuerte" que el 2taque (¢rn 1n cual
ya introduce un desequilibrin que atenta c-ntra 1la simple palari-
dad entre amh~s bandns). Pnor afiadidura, es ¢) defensnr quien

inicia la muerra. Wstas uUltimas ~hservacianes caen fuera de l1ns

1imites de esta investigacidn, Defensa y ataque, en tante formas
diversas que asume 12 puerra s-n astudiadns por Tlausewitz en
sendos 1ibrns de su ~bra (VI v VII resoectivamonte).

La distincidn entre ataque v defonsa se introdure sn funcicn
de una prohlemdtica mds general, Claugewitz se interr-aga por 1a
posihilidad de 1a deteneidn de un c-nfliectn, ¥1 ascens~ a 1ns
extremns nn dejaha espaci~ alrun~ para 1a tregua. E1 ritma inexg
rablemente ascendente en a1 us~ de 1a vielencia, exigid~ oor =1
chjetivo de 1a aniquilacidn de? enemige, impedia cualquier inter-
rupcidn del combate. Fn 1a guerra prliticamente determinada tene-
mos, en cambie, que 1os cheques armadns poseen una duracidn y

que, ademds, suele haber entre elln perfiodos sin actividad hélieca,




Camn sabem~s, la 14gieca interna de) duel~ hania imonnsable una
tal situacidn, Pern 4ndma es e17a pogible an 12 guerra politicn?
parece preguntarse ahnra Jlausewitz., La regspucstis rec-nece dns
momentos. in primer término, a pesar de que las acaiomes milita-

res se hayan suspendid-~ m-mentdneamente, ~) motives hnastil que con-

dujn a 1la puerra t~davia vpermanecce (rn ~tras palabras, 1n3 ~ponen-
tes no han firmad~ 1la paz),., Dicha susnensidn puede deherse a que

aleunn de 1ns handns "desca esperar un marents mAs favorahle nara

1a accidn" (DG I, 1, 13). ¥st~ en virtud, nrecisament~, deo 12 no
prlaridad de la guerra real., De 1~ c-ntrarin, si unn do 10s dns
crmhatientes prefiriera esverar, su adversarin deheriaz encontrar
ventajosn actuar -y 1n harfa-, impidiendn cnnsiguirntemente cunl -
quier tregua, Hay aqui una supnsicidn implicita: el mutun conoci-
mientr de 1ns adversarins y de 12s circunstancias aue rondean su
.. 2 -
conflagracidon,® Exvlicitar el supuesto nos conduce a 12 secunda
razén. Fs peosible una suspensidén del comhate (aunque nn de 1la gue-
rra en s{ misma). Clausew_ itz 1a atrihuye al conncimientn inexac-
to n precarin de 12 situacidn:
Un jefe s51o tiene c-moecimients personal exacts de
su propia posieidns connce 1a de su adversaris so-
lamente por infnrmes inciertos (...) Esta ausencia
de conncimientns (...) siempre debe ser considerada
namn una de 1as causas naturales que (...) pueda
cnnducir 12 aceidn militar a un estancamienta,
(G, I, 1, 18)
ILa dimensiAn temporal vuelve a ser una variable crucial

para la desequiiibraciﬁn de 1a teoria pura de 1la guerra. La

duracidn de 1as hostilidades implica que éstas tomen un ritmn



menos febril que en el dueln v, en consecuencia, que 1os perin-
dns de inaccidn sean nosibles ademds de frecuentes, La. duracidn
permite, por afiadidura, que el jefe militar y su ejércite se
mantengan "por debajo del puntn extremo exigidn por la tenr{a"
(6, I, 1, 19).

En resumen, 1a pnsibilidad tedrica de perindizar 1a cuerra
no 8dlo obliga a ajustar el mareo conceptual a 1las diversas
etapas (accidn-inacecidn) gue cualquier analista reconace en to-
da puerra empirica; sinn que -1~ que para nnsotros es mas impnr-
tante- dicha perindizacidn habilita wun eamhin de dominin tedri-
¢n, Dichn de otrn modn, un pasaje de un dominio earacterizado
por la bisqueda de exactitud tedrieca independiente de 1as circunsg
tancias reales, a ntrn, en el cual la atencidn se centra en 1lo que
"1a naturaleza de la situacidn cnncreta reclame", FEste nuevo domi-
nio -dice Clausewitz- requiere establecer conjeturas a partir de

circunstancias dadas, Se trata aquf del rdlculn de probabilidades,

de una nueva racionalidad exigida por 1a esencia real de 1a guerra,

3. LA GUZRRA COMC JUZGC Y SU TRORIA,

Ios fendmenns bélicns, ontannes, v tamhiédn e marec tedrie-
gue debe dar rcuenta de ellnrs s~ caracterizan por enfrentar tods

un~ serie de impnnderahles (devenidns de 12 incertidumbre infer-
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mativa snbre el enemign y de 1as ecircunstancias dal cnmhatie),
Por rconsiguiente, ningiin cdleuln exact~ es pasible ya gue las
caracteristicas de su ~bjetr as{ 1o impiden,

Dificilmente aprehensible pnr 12 racinnalidad tradicisnal
que aspira a 1a precisidn, la epuerra, sefiala Clausewitz, ~frecn
t-davia mds dificultades. A 1ns ine-nvenientes de cardcter incnon
mesurable, debidns a1 tiempo y al desconaecimientn de 12 situa-
cisdn, se afade ahora el azar: -

Ninguna actividad humana tiene rontacto mis universal
‘ y constante c¢on el azar que 12 guerra. ©i azar, jun-

tamente can 10 accidental v 1= buena suerte, desem-

veflan as{ un gran navel en 1a guerrs. (QE, I, 1, 20)3

Con tond~, hasta aqui no hem~s wechn ntra cosn que evaluar
el aspectn nbjetivo de 1a esuerra. 5i t-mamns en ronsidaracian
los factnres subjetivos veremns c-nfirmarse, an maynr medida,

12 caracterizacidn de la guerra que estamns anzlizand~, Clause-
witz -recuperandn otra caracter{istica del duelo al mism~ tiempn
que redimensiona a sus protag-nistas- afirma que "2l elemento deor-
trn del cual se realiza 1a accidn bélira es el peligro" (05, I,

1, 21), v en &1 ge destaca el valor conmo cualidad moral pred-mi-
nante, Mas adelante, englnbard al valor juntn con otras disprsi-

cinnes subjetivas relesvantes para 12 guerra en la eonstruceisn d»

. 4
una categoria sustantiva de su te~ria: 1a de fuerza moral. La

introducerifn de variahles subjetivas acrega todavia mds incer-
tidumbre a la actividad guerrevra, De manera que -dize 2lausewit:-

ye nada nns impide ~~mmarar a 1a guerra con un Juege. Y prozisa-
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»

rd: un "jueg~ de naines" (ibfdem).

La guerra, onr sus preuliaridades nhjetivas, deja un amplio
margen para el azar. Su elemento es el peligrn, v en él se prue-
ban las fuerzas morales de 1ns hnmbres, fusrzas subjetivas gque se
resisten a cualquier precisidn numérica., Sin embargn, o1 entendi-
mientn ain asvira a suhsumir a 1z guerra en un cuerp~ d-ctrinari-,
pern para elleo debe sacrificar buena parte de sus ansias de certe-
za con el fin de recupersr tnda 1a riqueza que le nfrece su ohjetn:

En lugar de abrirse paso c-n 1la inteligencia por el
estrecho sendern de 1a investiracidn filosdfica y de
1a deducecidn l4gieca, prefisre moverse lentamente con
1a imaginacidn en el deminin del azar y de 1a suerte
a fin de 1legar casi inec~ncientemente, a regiones
donde se siente extrafin y donde todos 1ns ~hjetrs fa-
miliares parecen abandonarln, (DG, I, 1, 22)
Clausewitz expone dramidticamente 13 hnstilidad que muestr 1a gue-
rra ante el entendimiento. La guerra es terren~ inhdspiteo nara 1lcs
instrumentns intelectuales que pracuran exactitud y claridad, L»n
facultad de conocer se halla desamnarada, extraviada ante 1a mul-
tiplicidad de imnrevistos que le impiden 1la "fermulacidn de rogloz
claras v ccnclusiones ahsrlutas", Debe vérselas con el "elementn
humann", con las "fuerzas vivas y mnorales" incenmesurables, rele-
var 1o accidental, 1o imprevisible., Lo amaroso, en fin, parecie-
ra volver inadaptable 1a guerra a una formacidn cient{fica que
1la regule. ;Es pnsible aidn una teorfa de 1a guerra? Clausewitz

responde, c-n decisidén, afirmativamente, Pero una tearin debe

atenerse a ciertas cnndicionnes:
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...1a teoria sAlna dehe formular reglas que ~frezean
una lihre esfera de acci®n pars estas virtudes mili-
tares necesarias y novilisimas, en tndos sus gradns
vy variaciones. (Ibfdem)5 ’

La teor{ia, pues, nn debe ser, una te~rfa normativa en sen-
tido fuerte, Zs decir, dehe procurar 12 suficiernte flexihilidad
como para evitar constituir un repersorio de instrucciosnes prac-
ticas abstractas, separadas del cnntextr situacirnal. Se trata
de confarmar una tenrfa ad hn~ del nhrar human~, una "praxialngia"
como 1la 1lamn Arnn,6 sin qur purda rercurrirse a ninmin madeln
previamente cnnstruido. Estn diferencia radicalmente a Clausewitn
de 1los hacednres de sistemas estratégicns qu~ resultan inavitable-
mente rigidns, anacrénicns (n» dan cuenta de 1a puerra nost-revn-
lucinnaria) e imitiles (ya que una te~tfa de,la guerra impracti-
cable carece de t~dn interés). Dichos pensadnres militares, ade-
mds, obstaculizan el registrn tedrieco de 12 guerra real, defini-
tivamente alejada de sus esquemas dogmdticos., La ciencia de la
guerra segun Clausewitz debe cumplir ntros dns requisitos: un
alto gradn de generalizacidn en sus conceptrs, sumade a la orga-

nizacidn sistemdtica de 1los mismos, =n sintesis, s= trata de

renunciar al esprit de sistéme perc imponiéndose un esprit sys-

-
1 4 !
tématique, Pasicidn bien iluminista, por cierto.’
De acuerdn con Arnn, Jlausewitz se uhicaria en un aontextn
tedrico daminad~ por dns fisuras centrales: H, van Biilow y Beren-

h~rst, Tl primern, representa e! pseudn-racicnalismn geaométricn
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y las tenrias dngmdticas de 1a guerra, F! segundn tedricr consi-
dera que el azar dnomina enteramente 1la guerrra y pnstuls la comple-
ta imposibilidad de un saber racional sobre 1a misma. Amhos estra-

tegas del Ancien réeime cninciden en el cardcter no decisivo de

la batalla y condenan moralmente a 1a zuerra.8

Frente a estas pnsiriones, Clausewitz afirma 1la pnsibilidad
de una ciencia o un arte de 1a guerra (Berenhorst no admitfa
ningunn de 1los dns términns). Pern, al mismn tiempo, imprne cier-
tas condiciones evistemoldgicas que distancian 1la ténr{z de 1la
crnduceidn bélira del redurcinonismn genmetrizante de Biilrw, Apa-
rentemente, 1a intrnaduccidn de 1a magnitud inecalculable de "fuer-
zas morales", tornarfs imponsible 1a tenria., Ademds, 1a ~nncencidn
clausewitziana ineluye 1a variabilidad histArica del saber sabre
1la guerra, ya que cada épora tiene su prnnin tinn de guerra,y,
por 1o tant-~, su tearfa, "ste relativismoe histbrice bloguea la
aspiracisdn de un 3iilow poar constituir un renertorin de eonsejos
o reglas vdlidos universalmente (Biil-w 1ng 11ama "teoremas",
poniendo de manifiest~ una asrtiracidn genmetrizante)., Clausewitz
no es, epistemnldgicamente hahlandn, un esczdpticns, MAs bien, con-
vendria considerarlo e¢-msc un tedrico que ne se adhinre ol ideal
genmétricn v normativn de niencin a1 uso en su épnca, 1 saber
de 13 gurrra nn puede ser un saher exactn, » dntadn de 'a
exactitud propia de 1as ciencias farmales v naturales, porque

en 1a guerra se trata de e-nstituir un conocimients social de 1a:

acriones huranas, C~mn dice Aron, el presunts "esrcenticismo onris-
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temnldpicn" de Clausewitz, por den~minarlne de algun medn, tiene
un contenido positivo.9 La tenria de 12 pu~rra es pasihle, pers
hajo ciertos prerrequisitos peculiares, "sta prlémica en un dnbhle
frente contra el dogratismr y el escenticisma que 1leva a cabs
Clausewitz, recuerda vagamente 12 encrucijads tedrieca 2 1a que

se vin enfrentad~ Kant, Ahardaremns ~tros aspectes de 1la "episte-

mologfa"™ clausewitziana en nuestrn prixim~ capitul -,

4, LA SOBREDETERMINACICN POT.ITICA,

La decisiva influencia de 1a pnl{tica en la eu=rra, tal como
1a entiende nuessrn autnr, no 851~ es importante por sar Clausewit:
el primer tedriecn militar en poner en evidencia, de manera clara
y contundente, 1A s~hredeterminacidn onl{tica que sufre toda gue-
rra (en especial la guerra mnderna tal com~ se mastrs tras 1-s
acontecimientns franceses de 1782), Desde nuestros nbjetives,
resul tard tndavfa mds import-nte un relevamiento de la relacidn
oolitica-fguerra, poriipe 1a pn1ftiea, por asf decir, corena 172 re-
construccidn integral de la nneiin pura de 1a guerra gque arranca
en el due'n y culmina en 158 seis Ultimns paragrafos de nuestr-
texto.

l.a guerra, c~mn vimos, puede compararse con un juegn de nai-



pes, T11n no implica -advierte Clausewitz- que 12 guerra sea un
mern pasatiempn; antes bien, ella es "un medin seri~ para un fin
serio",

;ué impulsa a 1ns estadns naciomales a recurrir a ase "mos
dio" que es 1a guerra? Una ciert2 necesidad polftica. “n el crigen

de tnda guerra hay siempre un "mative pelitien", Por tanto, ccnclu

ye Clausewitz, 1a guerra es "un acto polftice" (g, I, 1, 23), Un

acto que busca aleanzar un fin u n~bjetivo polftien.

De arcuerdn c~n su metndnlngia, Clausewitz nns eonveeca, nues
vamente, a retrngLernos a 1a figura del dueln, piedra de tnque
ennceptual que permite destacar las cualidades de 12 guerra real.
Seguin este mndeln dunlfsticn, 1a guerra enonsiderada "en si misma",
noe era oftra cnsa que un actn cerradn en tantn autdnnmnn, oura expl:
sidn de vinlennta que se resnlvia en un chooue meadnic~ e instan-
tdnen. Pero esta idea -dice Clausewitz- es "fundamentalmente fal-
sa", est~ es, nn crmpletamente ajena a 13 verdad, sinn falsa en
tanto sus fundamentns 1a s~n. 3i reensrdamns las condicinomes de
verdad en 1as que se verificaha el duelo, recordaremns también
que éste tampocn se ajustaba a las condiricnes de 1a esfera prin-
tica. Fn primer términa, pnrque la guerra nn es un "acte aisladn",
sine, crmn ahora sabehos, un "act~ pni{tico"; a estn se refiere
Clausewitz cuando afirma (en atro lugar) que la guerra no tiewe
una 18gica prnapia sino tan sAlo una gramidtica propla y esto por-

10

que ella es parte de un todn y ese tndn es 12 polftica. T En

otras palabras 1la guerra prr depender de 1la polftica n~ puede
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regirse por normas autdn-mas., Fn sesunds término, 1a guerra n~
"es un g~1pe sin duraciin" coma se vigsualizz desde »1 dunln,
Esto Ultimn tiens implirancias que ~peran a dos nivelas, ‘linn,
que la vinlencia invertida en el enfrentamientn nn r~onsiste on
una descarga aﬁsoluta de fuerzas sino que, pnr el contrari-,
vemos en las guerras emp{ricas una variaciin de muy amplia ga-
ma en 1a esc2ala de intensidad de 15s econflictos bélicos, Dos,
que esta gradualidad en e us~» de 13 fuerza lleva imblinita 1a
extensisdn tempnral del fendmenn militar.

Dentro de 1a especial importancia que Clausewitz 1le atribu-
ye a 1a variable tiempo en 13 enncrecisn de 1a abstracta figuras
durl{stica, una vez mds es el fluir temporal en que se sureden
las accliones guerreras lo gue permite que esta s~ subrrdine a
"la voluntad de una inteligencia directera", instanciz superinr
que no es ntra ¢ sa que 1a direcridn po1l{tica, comn veremns en-
seguida,

De este mnd~, Clausewitz estd ahora an enndiscirnes de afir-
mar que 12 pol{tica es:

1a primera y mds impnrtante de 1as consideranianes
que deben ser tenidas en cuenta en 1a conduccidn
de 1a guerra,
aunque, agrega inmediatamente aue,
..21 ohjeta palifin~ nn es, por ella, regla despd-
ica; debte adaptarse a 1a naturaleza de 1ns meding
a su dispnsiecisn, v de tal modn, capbiar a menud~

completamente, pers se 1e dehe considerar siempre
en primer términ~, Ta pnl{tieca, por 1~ tanto, irn-

e

]
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tervendrd en 1a accidAn tnatal de 12 pu~arra v ejorce-
> s
4 una influencia centinua snbre el1la, hasta donde
1n permita 1a naturaleza de las fuerzas explnsivas
que cnontiene, (DG I, 1, 23)
Vemos, pucs, que 1a relacidn guerra-pnliticn puede aquipa-
rarse a 1a de un medin con su fin, La aguerra, "instrumentn de 1a

palftica™, nn puede analizarse aisladamente, aunaue a2st~ no im-

lica, naturalmente, una negacidn de su esperificidad, Los medincs

o)

de 1a puerra tienen sus peeculiarid=des, las cunles deben sar te-
nidas en cuenta nor 1 poiftins si deecide realizar sus nhjetivas
a través de ellns,

En 1a cédlehre fArmula que 1o v21if 1a sloria al n~mhrne de
M auscewitz tant-~ e~mn relergl o1 estudis 4e su cbrn, aparn?e 2=
densadn tedn este desarr~11n, ’ns raferimsz a 1n frase gque sirve
coma ti{tuln al parderaf~ 24: "La gusrra es 1a mera continuacidn
de 1a pnlftica por ~tros medins".

Medins v fines mantienen un deliradn equilibrin de aparien-
cias que contribuyen a econfilgurar dns clases distintas de zuerra,
Aquella que bor su desvliegue de furrza Se acerca mis A Su esAn-
cia ideal y en la cual,

1a pnl{tira parese haher desaparccidn complatamente,
(g, I, 1, 22, subravadn nuestre)

Y un segund» tipn de guerra en 1a que las necesidades de 1a
polftica nn son de tal magnitud que 'a impulsen hacia su extremn~
purs. Fn esta dltima versisn, s~ permite que la prlitica pase

al "primer plana"., C~n todn, aclara Clausewitz,
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una clase ((de guerrra)) es tan nnlftica como 1a
~tra. (Ibidem)

Tn el pardgraf~ siguiente, ec~n el que se cierra a1 primer

capftulo del libro I de De 1a guerra, Clausewitz resume tndn su

despliegue conceptual hasta el momento, Desgraciadamente se tra-
ta de un textn sucint», demasiadn sucintn en relacisn con 1as
perspectivas que apenas logra sugerir, Clausewitz introduce dos
metdforas decisivas que nns hablan de la naturaleza de 1la guerra
en esta etapa superior de su investigarcifn. La primera de ellas
compara a 13 guerra ¢~n un camaledn ya que Asta metamnrfnsea su
cardcter segin el tipo e~nerstn de que se trate, Por an propirdad

camalednica 1a guerra se confunde en ncasiones ~en Ta pnl{tieca y,

ntras veces, resalta nitidamrnte frente 2 ella al punt~ de nrul-
tarla casi pnr e~mpletn, Para Aron, 1A guerra o5 un camaledn en
atros dns sentidnas adicinnales: norque es mitable en 3u asnentn
a causa de las variadas expresi-nes histdricas que tiene ("1~ que
vale para la batalla de hny, en 1815, -nomenta Arone-, no valdrd
para 1la hatalla de 1845"); v parque también es diversa en si
mismq.11

¥n efactn, 1a sepund~ metifnora a 1a que Tecurre Clausewitz
apunta a ntorgér cierts dimensidn sncinldgica al sujets politie:
de la guerra: 1 Fstadn, La guerra es, firalmente, una "“extrafa
trinidad" par la ecual una serie de tres de sus caracteristiras
esenciales mantienen una relacidn de uno a uno ron otrns tantns

sujetos snciales englobados en 1a coneepeidn clausewitziana de



Fstadn., Asi pues, tenemns por un ladn al "riesn impuls~ natural
de 1a guerra" (es denir su asnrntn pasi~nal: a1 ~dis, 12 enemis-
tad v 13 vinlencia primitiva), renresentzdrs en el campe s-nizl
por el pueb]o.12 Prr otra nmarte, al jefe militar le interesa
aprehender 1a guerra de acuerd~ 2 su racionalidad adecunda ("1~
hre de emaciones"), que asemejan 13s ~peraciones militares a un
juegn de azar, En tercer lugar, 1la facultad que c~rrespnnde A
1cs intereses del ¢ ductor de 1a guerra es la inteligencia y su
cdlculn de prnbabilidades. Por su parte, 21 gabinete pnlitinc
("el gnhierna") tiene comn facult~ad al pur~ entendimiento (1»
razdn) que dirige ese tnadn que es5 1a guerra en tanto dsta (y el
entendimientns que le enrrespande)se subardinan a un tndn mayar:
12 pnlfitica.

IL.a raturaleza de 1a guerra queda asi fundada eon 123 recons-
truccidn de su esencia primitiva, Pern ésts se encumntra t-da-
via scparada de su realidad efretiva, iin sus fases sunesivas
dicha reestructuracidn conduce a una versisn definitivis del frorn-
ceptn de la guerra. Para ello dns series de heches z-unflugen a
especificar e1 c-noent-, La serie de los sujrtos sociales y 1a
de la facultad » disposicidn subjetiva de conocimientn. “ada
serie se cnmpnrne de tres elementos, los cuales, a su vez, se
enrresponden reciprrcamente, HEsta multiplicidad ("camalednica")
delinuevo concept~ de guerra termina de nperar 1la ruptura del

monismo duel{sticn, nocidn esta dltima demasiado pobre y unila-




ternl e~my para capturar tnda 1a riqueza que para ol

~frecen 1as fendmenos bAlirns,
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"El tremendn efectn prrducids en el extorior por 1z Ravalu-
ci“n Francesa fue~ causadn, evidentemente, muchn menss pnr
los nuevos métondos y puntns de vista introduridns par los
franrceses en 1la ec-ndunecidn de 1a guerrs que nor o1 cambin
en el arte de gobernar y en 1la administraci‘n civil, en el
cardcter del gobiernn, ar 1la situacidn del puehln, ete,

Que ntrns gnhiernns econsiderar~n t~ndas nstas crsas desde

un punto de vista errdnesn, que se esforzar-n, c¢:n sus medions
corrientes, en defenderse c-ntra fusrzas de nuevn tipo y de
ponderfo abrumador, todo esto fue un errnr crasn de ia pnli-
tica", (DG, VIII, 6B) )

Para una ampliarcidnd 1a relscidn entre Clansewitz y 1a re-
volucidn francesa, Véase: WRIL, Eric "Guerre ot Politique
selon Clausewitz",

Il.a probabil{stica, tants ~ mn 13 contermpordnea tenrfa de 1los
juegns, recurren también a este supuests, tal comn voremns
en el capftule que sigue,

"t
.

¥l azar equivale a 1n que en meedni~a se 1lama "frieceis
¥s este otr~ asnect~ del alejamientn clausewitzian~ re
pect~ del mecanicismo que n~ relevahn este impnunderabl

Véase infra nota 12 al canituln III.

| e

D W

Clausewitz dedica el canftuln III de” libre III de De la cue-
rra, al estudin de 71as fuerrzas morales, Aron seiiala que es
Clausewitz el primer escritor militar que intradujn 1a noridn
de mrral de un ejércitn y de fuerzas morales, 1 miamn comen-
tarista apunta aque como las fuerzas merales rstdn crntrapues-
tas a 1a pnsibilidad de un cdlculs numériecn (inclus~ pueden
desde n~tr~ punt~ de vista, equilibrar 1a relacidn de fusrzas
frente a un enemign superinr numéricamente), ellas se campor-
tan en el duela c~mn un factor indeterrminadr gque crntribuve
al ascensn a 1los extremos de 1a fuerza puramente £isica, Ante
la derrnta, no hay en el duele posibilidad alguna de "rmcu-
peracidn mnral"., Aron clasifica las fuerzas morales en tre=
dimensianes: a) el esnfritu y ntras cualidades morales del
ejéreito, del Jefe militar y de 1ns gobiernns, h) el estad-
de dnimn de 10s territarins en los cuales s= desarrnlla la
guerra, y ¢) 1as repercusiones morales de una vietoria n de
una derr-ota, (V, Pensar 1la guerra, T. I, pp. 148, 152 y ss.;
Para Clausewitz, las dimensinones ffsircas y merales sdlo sor
senarables en e’ andlisis,
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La relacidn que mantienen 13 ley y el fendmenn ec tratada
por (lausewitz en un hreve pasaje:

"Cuandn el juicin es eclaro y vrofundo, n~ puede hahar Htrs
resultadn que o' de principiss generales y perspactivas de
accisn que 12 gnbiernan desde un puntn de vista mds elavadn;
y sabre el1ns repnsa, a manera de pivote, 1a npinidn que se
farme respectn al cas~ particular bajn c-nsideracidn inme-
diata., Pero la dificultad reside precisamente en afirmarse
en estns resultadns de reflexidn previa, en oposicidn a 1la
c~rriente de npiniones y fendmenns que el presente trae
consign, Fntre el caso particular y el principin hay a me-
nudo una larga distancia, que nn siempre punrde ser recorri-
da mediante una cadena visible de conclusiones, y donie es

"necesaria cierta ennfianza en unn mismo es 1itil 2ierta

proporcidn de escepticismo," (DG, I, III

ARON, R. op, cit,, passim,

CASSIR®R, T, Filosnffa de 1a Ilustracisn, p. 23,
Clausewitz desprecia a 1ns "hacedores de sistemas" rstra-
tégicos que eliminan experditivamente el azar, "esr~ intruso"”,
de sus tenrizaciones, las cunales, por ello, se vuelven
"filngSficas" en el peor sentidn, eston es, indtiles para
la practica:

"Aunque hay una mixima, la que se en~uentra en todns los
1ibrns, de que s31n debemns confiar en 1a informacidn segu
ra y que siempre debemns ser desconfiados, esto es si1n
despreciable consuels escritn, pertencciente a esa filosn-
f{a en 13 que refugian 1-s eseritnres de sistamas y com-
pendins por falta de ales mejor que deciv,"(0DG, I, VI)

ARCN, R, np, cit., pp. 300 y 302,
Ib{dem, p. 214.

";¥Nn es 1a guerra, simnlemente, otra clase de escritura vy
de lenruaje para sus pensamientns ((polfticrs))? ks seguro
que prsee ((1a guerra)) su propiz _gramdtica, pero no su
1égica nropia. (... 13 puerra)) na puecde seguir sus
prapias 1ryes, sinn quer dehe ser ¢ nsiderads como parta

de otrn tndn, y ese t-dn es 1a palitica." ¥s decir, que 1A
cuerra n~ tiena una autnnomfa ahs~luta, (V, D&, VIII, 63).
Lenin, quien levd a Clausewitz durante 1la nrimera guerra
mundial y fue quizd el primer dirigente pnliticn de ren~m-
hre qun estudi’s eoncienzudamente De 1a guerra aamsideraha
este acapftuln n~mn el mejor de t-da 1la ~bra, (Para sus
nntas de l~ctura Véase: VV, AA,, Zlausewitz en o1 pengamjent-

marvista, pp. 49-89),



11.~- VBase ARON, n~p, cit., 7. I, n. 116 v T, 11, n, 139 v ss5, Pars
ntrrns desarrnlilng del "camalenanisma™ de 1a pguerrra v su im-
hricanidn en. el univers~ de 1a nel{tinn, mueden nonsyltar-
se: ROZITCHNTR, L.,: "De 1a nal{itica a 12 puerra: Jlausewitn”,
pp. 95 y ss.; del mismn autar tambidr: Frend v _1-s prhblemss
del nnder, npp. 100, 126 v ss.. Desde ~tro punte de vists,
V&ase FCUCAULT, M.: Miernf{sica del pnder, ranitule titula-
dn: "Zurs~ del 7 de enern de 1976"; tamhién de FCUCAULT,
Vigilar v Castigar, pp. 172-174, donde n~ s= hzare refarencia
a Llausewitz pero sin duda s~ ampl{a e? andlisis de? curs-
citadn pracedentemente de manara muy Sugestiva,

—
™)
.

1

Ser{a un err~r considerar estn rol gue Jlausewitz le atribu-
ye a1 puebln coma indicadnr de un idearis antidemccrdticn,
ya que el prnpin pensamient-~ {lumirista, sl exceptusm~s sus
elrmentas mis radicales, n~ tiene una e-neancidn da' puebl~

muv diferente, Para ecste tema nuedn vorse: GOLDIARE, 1.,

-

I.a 11ustracidn v 72 g~riedad antual, Momte Avila, taraonz,
1969, pn, BN v ss5.




cAPITULC TIT

CLAUSSWITZ Y SU CAMPC OIFKRTIFISC CONTTMEPCRANTC,

1. FL DUFLC Y ®L MARCO EPISTEMIOC MECAMICISTA,

%n 1as orimeras déeadas del siegla XVIII, por nbra de Mauper-
tius, pern s~bre t~dn de V-1taire, las ideas de Newtnn e~mrienza
a ser conocidas en el eontinente, Resistidas en un pfincipin, ter-
minaron por impnnerse ramn mndel~ ejemplar de ciencia, modeln cu-
ya hegemaon{a se extenderfa hasta bhien entrad~ o1 siguiente sigln.
Si 12 tearfa newt-niana tardA en e-nstituirse eun piedrs hasal do
1a ciencia mnderna, estn se dehif menns a que so 1o Hhjetara su
ccntenidn, cuantn a que su aparinidn pusn en erisis 1s nceidn

. . . 1 .
misma de explicacidn cientifica., Sea comn fuere, 1o ciertn es

que con el tiempo 1a mecdnirs de Newt-n fue eceronnda 2omo reins
{ndiscutida de las cien~ias,

Kste prednminins no se 1imit3, por supuestn, a 1a fisiea, ni
siquiera a las ciencias de 1la naturaleza, sino que signs toda 12
cultura eurapea de la Apoca, %n efectn, no sdln en quimica y en
binlngfa surgen c-rrientes de inspiracisdn mecanicista, sinn tam-
bién en las investigaciones snbre el hombre y 1la snciédad. Parti-
cularmente relevante es el surcimientn de tnda una concencidn

del munds de clara raigambre mecdnica, Si Newtnn' mismo no puede

ser annsideradn sin mds c-mos un mecanicista, es indudable que A
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partir de 12 impronta de su ~bra cientifica se forms en 1la cultu-
ra ocecidental una tendenecia hacia 1a 2sneencidn de 12 naturalesa
srma un autdmata gigantesen (1o cual nn implicd, nor ciarto, un
abandone de 1a prablemdtica wetaffsina).2

Todns 1ns fendmenos de la naturaleza pueden subsumirse -segin

0

1a meecdnira cldsira~- en un e njunt- definid~ de Teyes., n ese sis-
tema los ﬁnicns'cambios admitid-s s~n de {nderle cuantitativa, Hs-
tes postuladns fundamentales son incluidos, n~hviamente, en o1 pen
samiento msar?.anir:ist:a-5 cuya presencla en 1a filOSOf{GAdP la mnder-
nidad es diffcilmente exagerable, C-mn afirma Cassirer:
: Ta filosnffa del siglo XVIII se enlaza por dnquier
con este ejemplo Unieon, enn e) paradigma metsdien
de 1a f{sica newtoniana; per~ 1o anlira universal-
mente,
En 1ns caracteres bisicns de esta met~dnlogfs se encuentran
e' predrminin del andlisis per sobre 12 deduccidn formal (propio
de 1lo0s grandes sistemas filossficos del siglo XVII) y 1a jerarqui
zécién de 12 exveriencia c~m~ puntn de partid2 de la investigacidn.
La real ya.nn es mera materia singular e inconexa, sinoc que pasa
a ser consideradn comn prneclive a legalizarse, ya que en g pnsee
una forma pasible de exoresarse matemiAticarente., Para elln, se
recurre a un procedimientn aplicadn por Galilen y crntinuadn per
ewtnn, consistente en 1n desartirulaciin de un fendfmenc complejs
nara efectuar, ponsterionrments, una reconstruceidn comprensiva de”

5

misma.’ La filasaffa que ac-mpafia a este espirituv cientificn, s~

apropia del términn "edleculo" expandiende su significad~ al runts
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de equipAararlo a "pensami@ntn".6

Si nos detenemns en esta exnrsiridn esquemdtica del mecani-
cismo se dehe a que, c~"mn 1o manifestamns ~portunamente, creemcs
advertir ciert~s ecos de dicha c-ncepcidn en Ja exponsicidn rclau-
sewitziana del dueln, Zfectivamente, vimns ecnrms la figura duelis-
tica se reduce a2 un choque de dns furrzas dotadas de una autole-
galidad., Sus leyes, en ncasinnes, recuerdan 1ns vrincipics new-
tonianns, y su causalidad enfarma un rigurnso camon de necesicad,
En e1 plann ideal de 1a guerra representadn por el duwels, una fuesr
za sdln se detiene por accidn de ntra fuerza equivalaente t2l cama
1o prescribe 1a ley dindmica de 12 inercia para los cusrnas, Uomo
se trata de vencer, 125 fuerzas interactuantes se ven cada vesz
mis exigidas, Clausewitz desarticula 1a primitva neeidn fdstica
de guerra hasta reducirla a su exnrasisn mds pura (atemparal y
asncial) la cunal, a su vez, es ~bjeta de un andlisis, As{, en
;abstractﬁ, o1 eancentn de guerra sd1~ permite un eambhin, Hsto

invnlucra estrictamente magnitudes de vinlenecia, asta e3, ~i pa=-

saje de una situaecidn estdtica (n~ vinlencia, n» enfrentamientn)
a 1a ascensidn sdhita y atemparal de 12 vinlencia a su maximo,

) I > ’ . . ~ ~d o
"ste ascensn reconsce come inien 1{mite 15 capacidad de resisten-
~ia interior de una fuerza al ataque de ntra fuerza exteri-r a
el7a, El bandn venced~r en este chague iinicn se exigid un asfuer-
70 ansdidH para‘xngrar‘fa“vrétffra.“ﬂbﬁadQU‘ﬁﬁrrﬁcé@u,“p?L“yu

parte, s~ anrontrard en una situacidn simétrica y proporcinnal



A 1a potencia que s~hre é1 se ejecuts, En una palabra, su derrn-
ta serd tamhién absnluta,

' tercer axioma de 13 dindmi~a de Wewt~n nrescribia quec a
tnda accifn se opone siempre una reaccidn emmtraria e igual, es
decir, 13s acci~mes entre dns cuerpns s-n sismpre iguales entre
s{ y dirieidas en sentido contrarin, oln recuerda estnr A 1a gue-
rra duelf{stica ec~n su simetria v su interdependencia de fuerzas?
Inclus~, para introdurir "desigualdad" en este esquema de ascifdn-
rearcidn (desigualdad en el sentido de derrnta n vict-ria para
10s arntendientes gue se encuentran ensituacisn de pelaridad)
es precisn 12 intervencisn de c=da vez mayores cantidades de
fuerza (vislencia). Este pranes~ se ve impulsadn 14gicamente Al
ascensc al extremn culminante; extremn determiaads en ef oxacto
punto en que uno de los duelistas se rinde exhaust~ y a3 destrui-
do en tantn adversarin,

Si 12 ciencia natural p~r excelencin de 1a modernicdad es 15
f{sica tal c-mn fue establecida por Hewtrn, el gaher d= 1A qur-
rra en el dueln clausewitzian~ es tamhidn natural, pern en el
doble sentid~ mndernn de la palabhra, Natural, porque en 41 =-comn
an 1a fi{sirca- se bhaten fuerzas en movimient~; v natural tamhién
porque s~ connce mediante la razdn, lLa egnarra como 13 naturalezn,
tiene una autnlegalidad capntada por una facultad autdnema,

ksta relacidn que propanemns entre 1a figura abstracta de

1a puerrra vV o1 annnrimientn impnerante en 13 Apnera en que aqué11m
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fue cnneehbida,’ nn debe entenderse camn una analasgia total, punt-
”» . F) rd . :

nar puntn. SNln indicamnss agui riertas correspandennias gororen-

dentes entre una y otra, que avarecen fundadzas an algunas coin-

cidencias tantn met dnldginras a~mna de anntenidae, Cuando constru-

ye su mndelo duel{stico, Clausewitz n~ sAln aparece insnirad~ por

1a filasonfia de su tiempn, c-mn eninciden en sefialar sus c-menta=-

ristas; sinn tambhiédn, agregar{amos nasectros, por =1 conocimiento

rientific~ viecente en sus dias. Fsto pnr supuestn, nn irplica ir

’ . kY s N
mds alla de una c-nstatacidn de ~rden general, es deecir, no nhli-
ga a considerar a Clausewitz comn un especialista en fisica y mu-
cho menns comn un newtaniann, Apvenas invita 2 visualizar sl autor

de De 1la guerra conmn a un pensadar inmers- er 3u tiemno, qu= 25~

a2

pira a d~tar a su materia de un maximn de vig T somntid-s =deii
beradamente ~ nn- a las influencias epnealnes de 1a filnsffa y de
12 ciencia,

De hechn, Jlausewitz nn sigue estrictamente un madedn now-
toniann, S816 a manera de ilustracidn, digames que Hewien conci-
be a1l tiempo cnrms accessrin respect-s delespanin.8 Creemss haber
indicadn ya ndmn se invierte esta relacidn en e pensamicrnto
nlausewitziana, Fn efeacta, tante en e1 duelo enmn en sSu supara-
~idn critica, e tiemp~ (su ausencia en un casn, su duracidn en

el otrn) es una variable muchn mids decisiva que el espacio, del

rual prédcticamente prescindimos en nuestrn andlisis. Mientras



aue, nara Kewtan, o' espanin preexiste a 103 cuerpas qua en 21
se mueven,

frtennes, (qué es flinalmente el duel~? ins par~dia de 10
guerra real, en tants muestra 12 incapacidad de un saber o2ien-
t{fico natural para dar cuenta de un Tendmens nitidamonte 5-=
cial? G sun tirn por elevacién ~ ntra 1as te~rias d-emitinas de
las "almas filantripiras"? fst~ es, 17s estrategas del absslu-
tismo que reducen l1a guerra a un fendmen~ expresable genmétri-
camente, pern evitan -inconsesurntemonte- noner de manifiesto
que 8310 mediante o chhque (12 hatalla) purde alterarso el
estadn de un cuerpn,

“n nuestra -pinifn, el dueln ~amo esencin de la guerra,
presenta una intima ambigiied=d, Hemns tratads de resumir las
mjiltiples repercusinnes aque suscita a vartir de dns {temrs

contrapuestns entre sf: a) ¥l _duela no es aun 1a puerr:s real:

Ubicad~ fuera del tiempa histfrie-~, o1 dueln pertenece al Ambi-
to de 1~ natural y, =~ mno tal, se encuentra expuestn a2 su l-ga-
lidad, 12 cual regimenta su devenir, Se encuentira en 12 esfera
de 1a necesidad, s~metid» a su campn normativo y es all{ dnnde
1 dueln-guerra encuentra su nhjntividnd.10 Lna nrotagonizan su-
jet~s nn-saciales sinn individuales y ali-nndns en 12 natural~-
za de una fuerza fisica que s31n encarnan,

1) =1 dueln es ya 1a guerra real: Onntra d-gmdticos y esednti-

nng de 11 estrategia (quienes entiendern 19 gnerra ~-mn an duel



caballerescn) el dueln clausewitzian~ enfatiza su asrpecto central,

1a vinlencia (aunqur f~rmalmente 11levada hasta su extremn). ©s

aquf drnde se vineula c:n la guerra vnliticamente 2onfigurada
(12 que en su forma moderna reprersenta Nan~r1~4n), de tal msnera
que 21 duelo cumple con su misi‘in, a saber, 1a de rrlevar una '

préctica nueva o, 2l menos, poner de manifiestn su esencia mili-

2., GUERRA RSAL Y RACIONALIDAD PROZARILIOSTICA,.

Al efectuar 1a ecritica mediante 12 cual se sale de 13 Ticu-

4
L

ra del dueln, pero muy especialmente 12 ecritica 2 la racimali-
dad que sostiene dicha figura, Zlausawitz preanuncia la imposi-
bilidad de una "fisica s~cial"™ c~m~ saber plenn, por 1o menos
en 1o que hace a 1a querra.11 ©s decir, inhabilita a un madeln
racional demasiadn "dura" c~mn para e~nstituirse en métndo de
accesn al conncimientn de un fendmeno pn1ftic~, La auerra -parz
ce advertir Clausewitz- n~ es asimilable a un mecanismn o, si
1o fuera, debemns t-mar en cuenta un elementr~ que pasa inadver-

. . . s 12
+id~ para ls5s mecanicistas, a saber, 12 n~cidn de friccidn.

+

La naturaleza-midquina se nns muestra ec-mo hamngénea v unitaria,

prnclive a ser nensada a partir de leyes universaless, 125 nue,



a su ver v funddrd ‘nns en 1s ~mnisciencia deY astad- antual ded
sistema, nis permiten establacer prediecninnes ciertas aceren

de estad~s futurns, lLa guerra, por 1 crrntrari~, ~xhihe un
clar~ pred-minin de elementas impanderables comn e? pelipro,
1as fuerzas morales subjetivas qur en ella intervienen, e]
descanrcimientna de las situacinnes y del enemign que enfrents-
mos, etec.. ™n una palabra, camn es el azar 1o gue preside todo
el sabher y la prdctica sobre 1a guerra, determinand- (» mejor,
indeterminandn) en gran parte nurstras pnsihilidades crgnesci-
tivas sobre ella, harfamos bien en nn comparar a la guerrs con
un mecanismn de precisisn, sin~ oon un jueg- de naines, Ahnra
bien, si a pesar de ello queremns c-mstituir atin una tearfa
sobre la guerra, vale decir, queremns evitar que 1a 2ctividad
guerrera caiga en el d-minin de 1» incognsoscible o de 19 irra-
cinnal, serd precis- ent-nees anrnxyimarse a un tips de nopnei-
mientc que nos aleje tantn del dngmatismn cientifizista y prde-
cticamente inmitil, ecmn del esecepticismo inconducente, Y Clau=-
sewitz cree encontrar ntr~ tipn de racicnalidad que satisface
estos requisitns en una disciplina matemdtina trdavia incinien-
te en su época, Ya 1a habiamns vist- sefirlada en el teoxts de

De 17 gurnrra: se trata del cdlcul~ de pr~habilidades,

HistAiricamente vinculadn al jueg~ de dadns, el cdédl2ul~ de
probahilidades busca estahlecer frecuencins en c-ndinrinnes star-
dard c-nvencionalmente fijadas por el matemdtice, Caillris

13

narr~ un n~~- literrariamente su nrigen:
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%1 caballern Méré hahia ca2lcnulads que en una serie
de 24 gnlves de dadns, y teniend~ en cuenta que s4ln
hay 21 erembinacinnes vnsibles, el dohle seis tenia
maynres probahilidades de darse que de nn» darse,

Mas he aquf que 1a experiencia le prnbahs 1o contra-
rin. Se dirigis entonces a Pascal y este inicid su
extensa cnrrespondencia c-n Fermat, que debia abrir
un nuev~ caminn a 1as matemdticas, y que permitid

de paso demostrar a Méréque, desde el punto de vista
cientf{fico, que era efectivamente ventajosn apostar
en aontra del dohle seis en un= serie de 24 grlpes.

De esta disciplina ya se encuentran alguncs ejemplos en
matemdticns anteriores a Pascal ramn Parinli, Cardano y Galileo.
Itard, sin embarg~, prefiere coincidir con Cail'nis v fija su
narimient- en 1654, en el curs~ de! mencimmadn intercambio enire
Pascal v Fermat.14 ¥n su estadi~ inicial, segin Itard, 1 cAlocu-
1n se encuerntra ligad~ al andlisis c-mhinat-rin, Tambhién Huygens

-sefiala este histnriad-r- se interesi por la cuestidn y puhlicd

en 1657 el orimer tratadn sobhre o1 tema titulad- le Katicciniis

in ludo aleae. A partir del siglo XVIIT se publi~an numernsas

obras, dehidas al interéds que mnor el cdleuls toman algunts e

165 cerehrns mas importantes de 1a época: Buffen, J'Alambert,

Jandercet vy, muy especialmente, Laplace, iste ultimr, e-nsidera-

. 15 .
d-~ como "el Newtsn francés" por sus contemporaneos > v ereadar
de 1a ficecidn de un célebre "demonin" determinista que 1leva su
nombre, ~ierra tnd~ un perfodn en el desarrollo de’ ndlculo de

probabilidades como discinlina independientn, Sus onbras, Teorin

analftica de las probabilidades (1812) y Ensavna filnsdfico scbr-

128 prohahilidades (1814) s~n mds que una innovacidn suneradnsra
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de las adquisici-nes nrecedentes en 1a materia, una verdadera
sintesis de 1as mismas.16
Ya se trate de 1a variante pr-habilista 14gicr-induntiva
de signn nhjetivo o de aquella -~tra versidn del cdleculn que
atiende al gradn de creencdia ~ esnectaciAn subjotiva,17 an las
probabilidades se c-sidera que un promedin ahtenidn mediante
una larga experimentacidn tiende a2 independizarse de las parti-
cularidades que caracterizan rcada cas~ y a adquirir'una cierta
regularidad, TLas nrediccinnes anrnximativas s~n p»or eflle posi-
hles a partir de regularidades ostad{sticas.18 Rl eflculn de
probabilidades se desarrolla para’elamente =-n el surgimient-
de 1a estadistica. Ambas disciplinas no s81~ tienen en ccmin
afinidades fnrmales sinn que tamhién fuersan imaginadas desde el
comienzo c~n vistas a una aplircaciin prdctica similar, Zien
prontn, el cdlculn de prnhabilidades encantrd una aprnvechabi-
1idad que nn sr limitaba a 13 ~ptimizacidn de l1as apurstas de
los jugadores, sinn aque se vineulaha ec~n 1a vida ecivil y seocial,
posibilitandn e) andlisis de prncesns electnrales, efectuandn
promedins acerca de 1a fiabilidad de las sentencias judicizles,
prondsticns econdminnsg, etc..1q Asi tambidn, ya desde 21 sirln
XVII, estadistic~s holandeses rrconocian 12 naturaleza estndis-
tica de algunns fenAmenns sonciales, Utilizada en un comianzn
por el estadn c-m~ "téenica" para 1a recaudacisn de impuestrs,

12 estadfstica pas? a tener apliecaciones en dominns cads vern



mds dilatados come por ejempl~ el de 12 dnw@graffa;Qo

Comn vemos, Clausewitz elige c-mo matriz metedoldgica
para su tenrfa de 1a suecrra a un madeln matomdtica indudahln-

mente aceptadn cnmn cient{ficon por su 4pnc2 y constituido en

disciplina autdnnom=a, pern que, ademnds, tiene en su misme ~rigen

h

pde

1a virtud de permitir una anli~acifin dirigida hacia

[}

cenoei-
mient~ rigurnsn de ciertas dimensiones snciales, ¥l 247zuls de
probabilidades y 1a estad{stica buscan establecer tendencias
generales relativas(nc precent-s infalihles), v relativas a un
c-ntextn que se autndeterminz, Las legalidades fijadas o©or esta
pueva r2ci~nalidad t;;on un earicter eminentemente acroavimati v,
Pepmiten ecamhins cualitativos y, en su d-mini~, lns Tactorss im-
penderabl esy son caracteristicas mds a menude inconmesuradas que
incanmesurables, se encuentran drdsticamente recortados prr
situacinnes eomvenrisnales que definen e estadnr inicial.

Ne debe ~creerse, empern, que 12 racinonalidad probahil{stica
-al menns en este estadin de su desarrnll~ que venimns de rese-
fiar- supenea una ruvtura (en el sentid~ fuerte, "hachelardian~"
de 12 palabra) respectn del "maren epistémioﬁ"21 newtonian~ que
domina t~da la épnra, Comn sefala Bnhm, 13 intraducecién del azar,
las leves estadisticas y 1=s probabilidades significaron, hasta

ciert~ punt~, un desarralla del mnadeln nldsico, desarr-ilse ~ri-

ginado al interior de dichn mnadeln, %n afarts, si esta nueva

racianalidad nn se enntradice o n o1 determinismn mecanicista

que surFci’ a partir de Newt~n -y en algunns casns ilegt a o n-
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firmar10-22 su adnpcisn sefalf un avance en direceisdpn a 12 pues
ta en crisis de dichn marc~, o mo asi{ t2mhidn a su superacidn

c nsicuiente, en tant~ se relativiza nor vez rrimera la idea

de un er~njuntn de leves exactas que grhiernan el univerSn.23
Las pr-~bhahilidndes, lﬁogw ampliament~ utilizadas inciusc por
1a fisira (en su vertiente mrlecular del sigle XIX, =s dezir,
aplicada al mism~ estudin de 12 naturaleza), fueron un.. de lns
principales nbstdaculns a 1ns qu~ se vin enfrentad. o1 menani«
cismo tras su perfnd» de apngen, ohstdrulo que si hien ne 1o
cbligs de inmediatn a aband~nar sus cararteres asenciales, sf
1o impulsd a t~da una serie de ac~mndacicnes y mndifincaci-nes
internas,

Hemns tratadr de presentar o7 ec-ntext- intelectual en el

caul Clausewitz trabaja y por el cual adquiere maynr sentido

su mencidn a1 ecdlculo de probabilidades ec~mo tipo de racionali-
dad m3s afin a 1la naturaleza de la guerra que el sistema de la
fisica de Newt-n, Ahora hien, en esto Clausewitz n~o va nunca
mds alld de una simple mencidn, @fectivamente, no explica ni
qué entiende por cdlculn de probabilidades ni tampsee qué me-
canism~ enlazarfa 12 tearia d= 1a guerra = n dichn ~dlculn, A
pesar de estas imprecisionens dehidas al exiguo tratami=nto
clausewitziano de 12 cuestidn, resulta plausible subnper que
Clausewitz aspira a ennstruir una tenr{a riguvosa, ~ 1o mis
riqurnasa posible, de un fendmen~ sncial er~mn es la suerra, Pars

e11n, dirige su mirada hacia e3 peanorama cientifin~ 5un 5u Apn=
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ca le nfrece, frca’izandn luegn su atencidn en una disciplina
novednsa y tndavfa precaria pern que cuenta ya c~n aplicacinnes
en 1la esfera del conocimientnr de 13 sneciedad v viene provista
de una cierta flexibilidad que 1o permite atender al ecampn de
incertidumbre de 1a guerra, As{, Zlausewitz puecde dotrr a sn
materia de ur maxim~ de cientificidad, evitando a1 mism~ tiemp~

e! dogmatismo y sus rigideces,

(For qué se limita Clausewitz al sefislamientn =por 10

demds muy general- acerca de que una te~ria de 13 guerra dehe
fundarse en el edlculns de prohabilid~des? Ta? ve=w n~ haya res-
puesta segura a este interr-gante, Sea porque Clausewits no dig
pomfa de una formacidn que 1~ permitiera emnrender una tarea

a-mn 1a de fundsr efectivamente su discurs~ sashre 12 ruerra on

dicha racinnalidad; sea marque e libr-~ primers, canituls vno

de De 1a guerra nn nud~ arierntar una revisi’n t~tal del rosto

de¥ tratado por haber sid- esacrits noc~ antes de 1a muerte de

A

su aut~r; 1~ eciert~s es que n~ enc ntramns en De ia guerra una

aplicacidn prdntica del nuev~ aparat~ c-necentual sine sdln uma
reccmendacidn snbre su impnrtancia para 1la estrategin. Acasn
pueda conjeturarse también, que un desarr~llc en el sentid-
indicadn hubiers sids un camin~ plagad~ de dificultades, y=
que las matemAtiecss n~ ~frecieron una tenyria formal! del c-n=-
flictn hasta nuegtry siglo o-n 1a tearfa de 1os juraons,

7 ~ JrIeoraa
LoSs o JuserT s

La vinculacidn entre Tlausewitz y 1a teorfa dn

rantemnardneca ha sid-~ ensayads par GTuaksmmnn.24 Ty Arom, MDY
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~tra parte, enc-~ntramrs alemunas referencizac ~~asicnales a com-
ceptos de dircha teor{a, Ambns comentaristas, empero, no se
ceupan de? andlisis del cdlcula de probabilidades ni desde um
punto de vista histdrico ni e-nceontual,

HistAri~amente, el intents por fundar en las matomidticas
ciertns fendmenns del ~rden sneial se ereamint primere, a-m-
anunta M~rgonstern, hacia 1a ({sica. Per~ agrega este autar

(quien, ademds, es unn de 1as fundad-res de 1a tenrfa de 1ns

juegns) :

L~s Atomns, mrléculas y estrellas pueden chagularse,
chocar y explatar, pero no luchan entre si ni 2ola-
horan,

Ceomo sf 1~ haren, por supuest», los aciares snciains,

Combinandn el edleuln de prohahilidades y la tnpologfs se
constituyd en nuestr~ sigln 1a tenrfn estratégica de i~ juesns,
desarrrllada por Von Yeumann ertre 1928 v 1841, s51a de manera
matemdtica v aplicada luego por é1 mism~ conla eclabsracidn del
antes citad~ Morgenstern al estudin de 1nos cnmpnrtsmiontnsg eon-

n5micns.26 A

demds de matemitiecs pura, esta tenrf{a supsne 1a posi-
hilidad de una informacidn mds o menns ¢ mpleta del estadn ini-
cial y 1a exclusidén de 1a psienlingia y del error de 1os partieci-
pantes. Fn efectn, en un ejemnln simple, Von Neumann y Margeustern
establecen una situacidn disimétrica en la que dos aperadores

econémicas buscan el miximo de heneficin, Caracterizan a estcs

nperadrres comn sujotns enteramente racionales (ecriterins que se

hasa en un nr-medi~ estz2dfstico de compnrtamientos).27 A difa-



rencia del edlcul~ que sAln evaluaha el p~l del arar, estn es,
computaha expectativas 149gicas, 1a tenrfa de 1ns jusrns se acu-
na de 12 estrat@giazg del ecrmhate y de Ya nomnetencia entre
individuns a partir de 1a idea de que existen estrategias ales-
torias (denominadas "mixtas"); es decir, un participante puede
especular con la incertidumbre de sv juradz (ecrmn en el amague
del tirn penal en e? fiithnl » e1 "bluff" del pdker). &n sintesis,
eg el jugaderr quien c-ntrnla la nrobhahilidad, N» vamns a exten-

29 SA1n afiadiremns

dernns en 1a presentacidn de esta tenrfa,
que, com~ 1o destacan Singletsn y Tyndall, 1a prstulaciin de
actores "trtalmente racionales" para 1a frrmalizacidn del crmr-r-
tamientn de 1ns contendientas en base a nramedinsg ~standarizadns
es de indudable cufin behavinrristna:
De este mndn una te-rfa del ~ mportamients humann
basada s~bre e1 ~-necept~ de 'wombre racional' pue-

de 1legar a ser una tenrfa determinista. 30

Es derir, un narmativismo que tipifica c-mucrtariontes sin

~

atender al actuar efectivo, I que se dnsprende de aqui es gue,
evidentemente, 1la tenr{a matemdtica de 1ns juegns estratdémicos
né puede dntarnos mds que de un esquema formalizads, sin rele-
var la tntalidad de variables intervinientes en un enfrentamien-
tn, particularmente aquéllas que Clausewitz resumis en la non-
cién de "fuerzas morales" y que consideraba tan decisivas pAara
el ﬂgultadn de una guerra, incluso tddavfa mds decisivas que

las fuerzas materiales intervinientes, Las dificultades de est-

@



90.

modelnas matrmdticns, tantn de 1a c-ntemmoardnea tenrfa do 10z
juegrs cuantn del edlculn de probahilidades en o1 que Slause-
witz cifraba sus aspiraciones de rigor rienti{fic~ para 21 estu-
din de 1a guerra, estdn ahecra a3 1a vista y tienen que ver con
la teoria del individun que el'ns supnnen, Las ineonvenicntes
del caminn elegidn pnr Clausewitz al adoptar para el estudi~ de
la guerra (y las tenrfas s~cial y de 1la accidn humam que 1leva
implfcita) un mndeln proveniente de Jas ciencias "duras" -si
bien d= 1a disciplina menos dura de que pudn disponer- siguen

siendn vigentes comn dificultades aiin en nuestros dias,
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1.- PIAGET-GARCIA, Psicnogénesis o historia de 1a eciencia, n.
231,

2.~ LENCOBLE=-BZLAVAL en: TATON, Rene (ed.) Histrire rénéral
des sciences, Vnl, II, pn, 223,

3,- De tndns mrd~s, seria err”ne~ afirmar que ef1 madnln
newtamian~ es o1 tdniecn que concurre a la farmaniin ded
mecanieismo, si bien es ciert~ que, histdAricamente ha-
bland~, es o1 mds imoartante n-r su extendida acepta-
~idn y por su congistrneia, Junta a Newton hahrin gue
sefialar, por 1~ menns, a Descartes v Galilen, Una rafe-
renria a 1a fisica de est~s ant:res puede encontrarss
ent KCYRE, Alexandre: Ztudes Galile#nes, (Punts B del
apéndice para Desrartes v Canitulos I v II dedicad-ss a
a 12 ley de la cafda de 1~s cuernns y a la inercia se-
gin Galil»o regpectivamonte, o-n algunas monciasnes a
su influencia ~n el pensarients extra-cientifina),

4.- CASSIR®R, %. Cn, cit., n. 27.
5,-~ Ihidem, p. 25-26.
6.- Ihidem, p. 40.

7.- La postulaciin de un ciert~ vincul~ entre °7 saher 1e
1a guerra vy la ciennia fisica medernas ne dehe parccer
descabellada. PIAGHT-GARDIA (sp. cit,, p. 229) destacan
1a influenrcia de 1ns requerimientns de 13 artillerfa s
hre »1 degsarr~11-~ de 13 mendnica v encuerntran 12 mecd-
nirca de Tuler e m~ un tinice cas~ de esta demandn mili-
tar 2 1a ciencia, exacta c~ntracara de 1o que nos-tros
sugerimns,

&, - TCRWTTI, R. Kant, p., 63, Segin este autor, coincidi-
S ’ Lant, P > ’ 1
rian en esta pnsicidn tanto Leibnitz como e pensamiento
temprann de Kant,

9.- Véase ihidem, op. 69-70.
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1 dueln es nbjetivo en tant~ no se derive de ninfunn
telerlngia, Es tan ~bjetiv~ c-mn cualquier elementn de

1a naturalrza, segin 1la r-rcancidn que de e11la se tiene

ean 1a cienrcia mnderna., &s estc un asnectn decisive nora
fundar el tratamienta "fisicn" que veecihe 01 duele, Crmo
dice Monnd:

"La piedra ancular del métndn cientifico es &1 postulado
de la nbjetividad de 12 naturaleza, Zs decir la nrgativa
sistemdtica de c-nsiderar capaz de conducir a un conneci-
mientn 'verdadern' trda interpretacidn de 1ns fendmenos
dada en términns de causas finales, es decir de 'proyecto’,
Se puede datar exactamsnte el descubrimientc de este prin-
cipin. La formulacidn, pnr Galileo y Descartes, del prin-
cipio de inercia, no fundaba sf1ln 1la meecdnica, sino la
epistemolngfa de la ciencia moderna, ab-liende’la f{sica

vy la cosmolnogia de Aristdteles., Cierto: nila razdn, ni la
14gica, ni la experiencia, ni inelusn 1a idea de su econfron-
taciAn sistemdtics habian faltado a 1ns predecesores de
Descartes, Pern 1la ciencia, tal comn la entendemons hoy,

n~ pndia constituirse s~bhre esas uUn_icas hases., Le falta-
ba tndavfa 1a austera censura nlanteada por e’ poaﬁﬁhado
de nbjetividad, Pnrstulade purn, por siempre indemnstrable
(...) Mas &1 pnastuladn de nhjetividad es consustancial a
1a rniencia,..". MONND, Jacques X1 azar v _1a necesidad,

p. 31, (2fr. suora, Canftul~ I, I, nota 12)

"F{sira s~aial", términn que aquf usamns metafdirinamente,
fue degarrnllada ecamn intentn r=a" por comstituir un econ--
nimient~ risurnse s~bre 13 sn~iedad sA1- desnués de Ja
muerts de Jlausewitz, Véase, snbre estn, BUNGE, Marin
Causalidad, p. 290.

"La fricrid4n es la Unica crncepriin que de un mndo has-
tante meneral corresponde a 1o que distingue l1a guerra
real de 12 gurrra snhre el napel, La maquina militar,

el ajhrcite v tod~ 11 que a @1 1o c rresponde, es funda-
mentalmente simple y paT esa razin parece facil de mane-
jar. Pern debemns tener oresente que no hay ninzuna ma-
quina que se crmponga de una s-la pieza sinn qua esta
~r~mpuesta de pirzas, cada una de las cuales tiene su
propia friceifn en t~das direccisrnes"(...)({1n que en
te~rfa parece tener pera friccidn y ser vor elln tedri-
ramente carrects))"...nn es as{ en la realidad, y todn
1a que hay de exageradno y falsn en la concepcidn, se_nn-
ne de manifiesto inmediatamente en 1a guerra ((real))"
(...)"Esta en~rme friccidn, que nn estd c-ncentrada en
unns pocns puntns, ¢ Mo en 13 mecdnica, aparece por lo
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15, -
16, -
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18. -

19.-

+antn en tndas oqrfos, en contactos can e1 azar y nraduce
as{ incidentes casi imp~sibles de oprever, justamente pnr-
que corresponden en gran wmedida a2l azar," (DG, I, VII;
suhrayados nuestrns)

Si nns permitimns esta digresisn snbhre 1a fricnidn es
norgque, como deja traslucir 1a cita, se resume aqui todn
un aspert~ de nuestrn trabajn, Clausewitz relativiza 1a
pnsihilidad de identificar a3 1a guerra cnon una maquina.
Si hien 1a mecdnira inecluye 12 friceidn (y est~ 8475 V1i-
mitadamente) el pensamisnts mecanicists que nrs su hrre-
dern fil~sAfien hace ras~ ~misn de el1la, tal com~ apun-
tam~s en nuestrn text~, La fricecidn, por fin, "distingu~"
1n guerra real: de la idoa?. mn ntras nalahras, o1 azar
(que Clausewitz utiliza a1 final de 19 cita c>mo sin‘ni-
ma de friceidn) desfruyp cuia’quicr meranicismn, cualquier
determinismn an o arte de 1a ruerra. L2 runrra com-y —0-
quina da una apariencia de simplicidad, rer~ en 12 gue-
rra, 2omo dird Clausewitz desrpués, to dr narese s~opeille
AN e1 plann ideal per- s ineconvenientes v dificul tades
s~hrevienen en e moment~ de pasar 2 1a ejecucisn, Juri-
samente, c~m~ sefialaron Ar-n vy Paret, Clausewitz hatria
11egadn tempranamente a 1a noeidn de frizeidn, antnas,
inclusn de rnoncevtualizar el azar vy, por sunuastno, antes
de vensar siquiera en d-~tar a ssteo ﬂwnonptﬂ de un maren
raci~nal eon las pranb1Widados. (V, ARON, op. eit.

T. I, r. 65 v PARET, P,"Thr genesis ~f n warv D T4)

CAILLTIS, Roger:. Tenrfa de 10s jueges, p. 168,

ITARD, J. en: TATON, R.: np. cit., Vol. II, p. 250,
PASQUINFLLI, R, Laplace, n, 337,
Ibider, p. 338.

ista variante se inicia en 1713 eon 12 aparicidn del ori-
mer cldsicn de 1a tenrfa de las prrbabilidades: Ars Con-

jectandi de J. Pern-ulli, (V. PASQUINELLI, R, op, cit.,
n. 360

BCHM, David: Causalitv and CThance in Mnhdern Fhysics. np.
25=-28,

Véase: CASTRILLA, Pilar "Intrnduccidn" a: LAPLACE, P, &,

hnsav~ f11ﬂ5~f1cw snhre 1as prnbabilidades, .7
: 16=-17,
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23.-

240-
25.-
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BUNG™, M. ap. cit., p. 279-290,

Utilizamos e e neept~ de "maren epistem1d8pine™ aerp
prraleriTino al khuneann "naradigma"™ en hnse 3 las raz-nes
que se exvli~an en: PIAGET-GARCIA, Psi~crénesis..., .
229,

Reecordemns 10 diech~ supra s~hre Lavnlace, Su "demani~®
determinista consistia en 13 representaciin de una
omninromprensiva inteligennin anal{tirca que funddndnage
en el ec-nacimiento de 1ns event~s nresentes del rmund-
fisic~ y de sus nexrs actu=les nuede praver o1 futurn
estad~ del universn y, mds aun, puede instaurar un
canonimients total del universn en su entero desarro-
11n, ®n el f-ndr, 1a idea de que el conneimientn
mat-mAticn de 1a naturaleza es, al menns en cuantn a
su certeza, oqu1va1nnt° al e~nereimienta divino que

se encuentra tambidn ern Galilen,

BCOHM, D, ng. cit., pp. 54 y ss. Para 1~ que sigue,
Cfr. pp. y ss. de 1a misma ~bra,

GLUCKSMANN, A, F1 discursn de 13 euerra, pp. 1 y s83.

MORGENSTT RN, Oskar, "Prilng~" a DAVIS, N-orton 03,:
Tﬁﬂrla de 1ns juegns, . e ne 15. Pue-
de encantrarse un ejemnln de aplicaridn militar de r~sta
tenrfa en pp. 49-51 del citad~ librn,

VON NWUMANN, J-hn y MORGTNSTERN, 0Oskar: Theory »f Games
and Tconomic Behavinr, n. 2.

27.-
28, -

Ibidem, pn. 31-32,

Las autnres de ‘a nbra que venimnas ~itandn sefizlan que
1~ tesrfa de 1as jueens se ~cupa de 12 estrategia doﬂ

c~mhate v de 1a e~wpetencia, Tn naginq 79 definen qud
entienden por estrategia con las siguientes vpalabras:
"Un plan que ﬂnn31dnro t-das las contingencias del
Juegn y Tas derisiones propins en cada caso." En nues
tr~ trabaj~ n~ entramns a considerar ]a definicidn to
Arica de estrategia ni de tdoctica semin Clausewitz,
T-das 1as veces que nns referimns a nsf*atpgia 12 ha=-
cemns tomando esta palabra comn sindnimo de tpurla de
la puerra y de su c~nduccicn,
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ZTabe sefialar que 1a tearfa de 123 jueros tiens tamhiédn
un concenptn de dueln, que n~ gnarda reiscisin, sin em-
bargn, 2~n el de Clausewitz, orr 1a menag decde nuas stra
nerspactiva, Puede crnsultarse para o17a: FERRSR 30190,
3 "Krniﬁnen de te-r{a de 15 juemns v aD11haP1“nn de
pr“hTPma de? dneln", pesperialment~ pp. 55 y ss.

Moulin apunta que una rama de la teoria de 15s juesns,
1as 11amadns juegns diferenciales, se orienta hacia

"1a ap?wcaoinn militar v que 1os perfeccionamientos

lngisticns en EZ,UU, y en 12 URSS.se inspiran a menudn
en ella, Asimismn, este aut~r reprnduce algunas nbjecio-
nes que se han efectuadn a 1a mencionada tenrfa: "Vastn
reserv~rio metondolégicn de 12 erconnmia formalizada nen-
nldsica, la tenria de 10s jueg~s recibe de frente las
criticas; idealiza 15s c¢onflict~s, desnnjdndnlos de su
dimensidn real, reuniendo en su mismo formalismn la lu-
cha de clases y un ;partid~ de rusby! y pr1v110n1a 1ns
valnres 1nd1vidu31es -del mismo mod~ que en el 'ne--nc
sitivismo' eeonAmic~ se esfuerza para construir una
dtica de 1a reparticidn de recursns donde n~ entran en
juemo mds oue 118 gust~s de 125 cnnsumidares individua-
les" (V, MOULIN, Hervé: "la tonrfa de los jucgns y las
ciencias sn~ia’~s", pp., VII-4 y VII-12,

SINGLETCA, Rabert R, v TYNNALT., Williams F. Intr-~ducci‘n
’f ) ’ . & Iy
a 12 teoria de 1ng duee~s y a 12 vrozr=macisn lineal, n,

31.
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REFLEXICNTS TFINALES

2lausewitz cnamienza o-n 1a expnsicidAn de” desplirgue de
1la esen~ia de 13 guerra: o' dunlo, #ste puede caracterizarse
como una situacidn polar y simétrica, en 1la cual dns sujetra
se traban en una lucha, Su inic~ resultads prsible es 17 de-
rrrta absaluta de un~ de ellns. Tales sujetns son individuos
aisladns que alien2n su humanidad en 1a fuerza que invierten
en el c-~mhate, Para que este coneceptn purn Ae 1a guerra runidn

efectivizarse snn necesarinas eciertas prec-ndicinnes, Una de

elias econsiste en 12 sunresidn de 1a durarifr, 71 choque due-

ce us» de t~da 1a fuerza dispmmihle, Va de suyn, =ntern-zeg,
que el duel-~ significa una desnargn subita de grandes magni-
tudes de vinlencia, Clausewitz denomina a este pracesn "as=-
censo a 1los extremos". Com~ en e1 dueln los sujet..s scon fuer-
zas, 128 leyes que 10 regulan pcoseen una nstensible analngia
con las leyes de la fisica, en especial c-n las leyes de 1la
f{sica de Wewt-n, El m~delo cientifien newtoniano constituye
el marc~ epistemnldmico deminante de 12 modernidad, Zn 12 me-
dida en que el duelo puede caracterizarse como una esencia
natural, purs ha sido despnjadn de tnda su relacidn con 12
social -cuandn Clausewitz afsla v separa de su andlisis 7os
crnceptos de 1ey v de estadg-, nuestra hipdtesis acerna de

“a relevancia de ese mndeln p _ara su conecepeisn de la guerra
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se ve confirmada, Par 1o tants, 1a es~ncia duelfstica (n--s~
cial) de 1a guerra se insnribe er 1n legalidad ffgico=-natural,
Clausewitz pasa luesn a 13 corftiea de las comdici-nes
de verifiecabilidad del duel~, 2 n 170 inicia unz fase
previa a 1a desarticulacidn del dueln ecrme figura ideal per-
mitiéndnle asi un acercamiento a 12 verdad de 17 guerra real.
Trdo este pasaje de 1a guerra absoluta a 12 guerra empirica
estd determinad~ pnr una pragresiva contextualizaciidn snaial
del conflirctn bélica, el cual enriquece 12 nocidn abstracta.
%1 punto de 1lecada es el reannncimientn de 1a subordinaci‘én
de 1a guerra a 1a pnlitica, si bien aquélla c-nserva cierta
autonom{a frente a égta, Resulta mds relevante, para nnsntros,
destacar que, junts can 1a erftieca del dueln, va implicita
una critica a 1a racinnalidad cientifica que 1n sustenta,
Clausewitz afirma que l1a pguerra real, pnl{itica, dehe fundarse
en una racinnalidad diferents~, a saher, 21 2d1cul~ de prababi
lidades. Dich~ c4leuln resulta mds affn a 1~ naturaleza senia
de 1la guerra v nfrece un mnadelo cient{ficamente aceptahle
pero menns "dura"™ que e viejs aparatn coneceptual de la fisi-
ca el4sica aue ya a~menzaha a mrstrar 3intnras de nrisis, H-
debe pensarse, emper~, que el ndl2ule de prohabilidades su-
ponga una ruptura definitiva ~-n 12 meeciiniea, Al menos his-
tédricamente «c-mn se mestri ~nartunamente- 2 edleuls suree

de un complejr entrecruzamient~ de disrninlinas del cual r-
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es ajona ciertamente 1a mwecidnien,

Una pr1édmina esneci{fina subvane haj- e! da-nlizguc espe-
eulativa des 74 ficura idea) de T2 ouerrn v sn oosterinr su-
presidn dialdetica Airigida 2 dar cuents del fandman. rea?
de 1a guerra phl1iticamente determinada, "1 usewitz disente
e~n 1ng militares cuv~ tensamientn estratéziss g encusntra
anclnad~ en las guerras de vinlencia c-ntr-1ad3, predominantas
ern @1 siel~ XKVIII, Nuestrn aut~r rechazn 1a zet-dolagia aste-
matizante de estons estrategas, a través dr 15 eritica 57 due-
1o y a su racinnalidad. L~ que “lauscwitz rocupera dol du2ln
es, precisamente, 1~ que aquellns militares 1~ nieran a 14
guerra mnderna, esto es, 12 exnlasidn de vi~lancia gue ~onlle-
va, 71 ceneral vrusiane intent2 jntr-duecir 2:n ~119 en 1s te-
orfa militar 12 quer las tr-opas revorluricnarias al mandns de
NaprleAn impusieren cen 3u irgbeitn en el egeenario ourones.

3lausewitz nt s419 egtd intrresad: nar relovar, narn 1a
tenria Ae 12 ruerra, 1as navedades histdriecas que la Revelu-
cifn Francesa produne en el campn de hatalla, 31 tamhida ge
mantiene muv atentn, comn vimns, a las inn~vaniones cient{-
ficas de su épnra, Ahora bien, jauéd implicancias podaros de-
rivar de 1a e~nstatacifn de sst~ hacha?

N~s interesarfa formular agquf uns sugestiin a manera de
ornpu~sta para una ulterior investigacidn, Jean Piaget sefial=n

aue 1ns mndel~s de las riencias naturales han jugado un papel
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destacad~ entrr lag fact-res gque 1leyar - a 193 dis~iplinas
humanas ¥ s~ciales a abandanar Y 1Mamad~ "estads pre-cient?
fiza", v enrstituirse en saberes rirzur"sns.l Y2 vimns que
Clausewitz n~ duda en inc uir su te~rfa 4e 1a guerra en ol

~

Amhit~ de 1a prnhlemdtica s-cia?, Ademds, o desnlicrgun gua
17eva a ecab-, supone los madelas eientfficos de su éponn,
manifestandn de este mnd~, en nuestra opiniin, una tondencia
a distanciarse de un maodeln de ennocimiento puramenfn esneru-
lativnr v, chnsiguienteménto, de aor~ximarse a un conscimiontn
definido por algun eriteri~ de cientificidad. Pern 211n sin
perder de vista, al mismn tiempn, 1o especificr de su nhjet~;
est> es, evitandn el reduccinnisms., Zlausewitz busearia, pues.
cnnfigurar su teoris de 12 guerra fuera de tods subjetivismn,
espontanefsm~ e irracionalism~, F1 intenta descentrar su re-
flexidn v adecuada a 1ns pardmetros de raci~nalidadaue 1n
ciencia p-ne a su dismnsicifn, demarcdndos~ de esta manera
del sabher especulativ~ snhre 13 snciedad y el hombre, nredo-
minantes en su tiempe. “stam-~s muy lejos, empern, de postular
esta demarcacidn c-me ecnmpleta, El rastren de las influenciag
filnsAficas que sufriera Clausewitz parecirra haber ocultadn,
m4s que revelad~, 12 dimensi<n cientffica de sus sintersses,
Seria legftimn, entonces, proponer un encuadramients

histéric~ de De 1a cuerra (en rigor, del texto que nnalizamns)

rn 12 matriz de fermacisn de 1o que mds tarde -principalmentco



.
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cen el pasitivisms vy el marvism = seris el surcimiceato 4n 1as

cien~ias s-~ciales,
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NCTAS A LAS REFLEXIONDTS PINALES

PIAGET, Jean et al., Tendenciass de 1a investigacidn en
las ciencias sociales, p. 59, A_parte de1 que serzla-
mng, Pingel anata ntr~ fact-r al que dennmina "higti-

ric~ n gendtiea", eonsistente en un distancinomisntn
comparativa per~ también explicative a partir del asns
lisis de 1a hist-ria, Ahnra bien, numernsos aomentaris
tas (Aron y Paret entre 21108) c~inciden en sefalar
que 1a histnria reciente (hay prcas refarencias a 13
antigliedad en 1ns estudins histAricos de Clansewitz,
lns cuales, dichn sea de pasn, abarcan mds de Ia mitad
de sus ohrag ecnampletas, fuecra de las referenciag ripr-
cunstanriales a ejemplns histiriens que 8~ lren en

De 1a euerra), Un tereer factar ser{a, para Piaget, 13

busqued2 de regularidades de tal manera aue las disri-
plinas se constituyan en "riencias n motéticas". (Para
este i1timn, Cfr,, de! mism~ autor, "2lassificati-n
des disciplines et econnexinns interdiscinlinaires”,
pp. 601-602), Vimns supra n. 5 el cap. II que tambidn
CTausewitz intenta legalizar su te~rfa de 1n ganrra,
aunque n~ a' punte de normativizarla on un sentid~
rigidn,

Si no nos explayamos sahre astns temas en el cuerpn de
nuestrn escrite es psrque 1ns ¢ nsiderames secundnrins
en nuestra expnsicidn, Pers, sin embarg~, lns traemes
8 cnlacidn aquf pues creemns que san Gtiles par=: asur-
talar 12 propuestz con la que se cierra nuestra inves-
tigacidn,




APSHDICT

1, LA VIDA

In~luimns una hreve resnrfn s~hro a1 perfil hi-erdficn
d2 Carl ven Zlausewitz, pues su travect-ria s adn mnenng
econncida que su ~hra, especialments en el dubits de 103 estu-
dios fil~sAficns,

Clausewitz nacid o1 1 de junin de 1720 en Lure, ~cran
de Magderhurg-~, Su padre hah{a sid: teniente del ejfraits o

Faderin~ I1 de Prusin, y se dine que usuvrod 1- particuly n--

as

hiliaria ("v~n") ovara assender or su rcarrera2 nilitar, aungue
1~ results infructu-s~ ., Tus dad-s de haj=z, trss 1~ cuerpr de
1n~s sietr a%i~3, nor "as mutilaciares sufridas en 2ombot~, v
nambrady recaudada-r de impuestns, Tres da sus hijos sirvie-
r~n tamhién en o1 ejéreit-, Carl fue ine-rporadn en el rrgi-
mientn de Frstdam por su vadre, cuandn orntaba ananns o o2 17
afing, Un afi~ mis tarde, ya varticiovaba o1 1a camoafia dol Rir
crntrs Franecia,

Tn 1801, Jarl ingres? a la Academia Militar de 3eriin,

dirigida por Gerhard v'n Sharnh-rst, quirn 17 egaria 5 3ar ca-

(@

marada v protectar de nuestrs auter, amén de criepntarle hazin

WIS

a1l estudic d4e 13 historia mititar. “laus~witz no recibis mas

edvcaciin farmal qu~ 1a que 1~ proporecion” aste instituto,
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para ingresar al rcual se instruv3 por cuenta propia., bn Gerlin,
siguis 1ns cursos de J.G. Kieserwetter, c-nsiderad- un vulrari-
zador de 1la ~bra de Kant, L9ss testimanins sobre el particular
snn contradictorios: los archives s31~ hablan de cursos de
matemdticas (aunque conviene tener en cuenta que una parte de
108 documentns sobre Clausewitz se perdier-n durante 1a Segunda
Guerra) y un cantémporéneo relativiza 1a dimensidn de la ense-
fianza impartida por Kiesewetter.1 -

Contrajn matrimonio c¢n»n Marie von Bruhl, pers los esponsns
nn dejar-n descendencia, Se estima que e11a, una hija de 1a
alta aristncracia, influyf c-nsiderablementr en 1a formacidn
artistica v literaria de su maridn,

Comn srldadn, participd de 1as guerras de 1a Revoiucidn
y del! Imperin hasta 7a campafia de 1815, kEr 1812, indisnzd~
por la capitulaciAn de Federiern Guillermec II ante Napnlean,
Clausewitz ahandona su pafs para sumarse al ejércite del zar
Alejandro v recistir 12 invasidn del "gran ejércita" al impe-
rio rusn, &in embaren, las elorizs del cz2mpoe de hatalla le
fuernon descHonneidas, Wi c~mn combatiente, ni c~mo estratesn
pudn demostrar sus méritns,

M4s destacad~, en cambin, es su papel mihlico como miem-
bro del erups crcnncids en 1a histoaria de Prusia ecomo de los
"reformadnres", ¥n efect~, %tras el desastre militar de Jaras en

1904 v 1a c~nsecuente firma de 12 paz de Tilsit, Alemania
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queda a merced de Napnledn, ©sta erisis da corienzz al periodn
de las r~formns, cuy~s protig-nistas impulsahan una ren-vociin
de 1as estructuras del abs~lutism~ prusian~, con el fin de
revigorizarl~ v pnder enfrentar al invasar froneés,

Entra ell0s se contabs von Humbnldt y, ern el medis wilitnr,
Scharnhorst, Gneisenau y el mismo Clausewitz, quien se¢ desempe-
flaba comn~ eminencia eris v publicista de Yng ref-rmad-res mili-
tares, ¥ resultad» de este prrars~ nalfticn ma c-nsisti? on
maderar a1 régimer prusiana, sin~ mis hien rofarzarle, tuscand»
el alzamientn nacional eontra Uapnledn,

Entre 12s reformas militares intr~duecidas por Schrorrnharst
\j Gneiézau pueden destacarsn 1la m~dernizacidn del entrenamien-
to y las resulacicnes de campafin del ejéreit-, 13 papulnriza-
cidn del reclutamientn vy la apertura de 1ns puestns de jerar -
qufa castrense a 1a burguesfa (aunque el c-ntrnl de los jun=
Eggg; enemig~g de 1a refrrma, snhre el ejéreito, un results
disminufdn). Asimismn, se huscaba eliminar el sistema de mer-
cenarios, por lo demds muy cemin en la FTurcpa de 1a época, La
mayoria de 1as reformas propuestas en 1la esfara de lo prifiti-
co y lo ecomimic~, fueron tenazmente resistidas por 1a clase
junker; en esnecial l1as dirgidas a ab»lir la servidumbre v 2
demneratizar e1 repart~ de 1a prnriedad agriccla. <1 programa

reformista se c-mplrta e~n 12 reestructuracidn globhal del sis-

tema de ensefianza en todos sus niveles, encarada prr Humb~174,
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Perry Anderssn traza un balanece de t-d-~ este neefodn rejativi-
zando 3us c¢-nscecurncias: "hste conjunte de reformss vermitid

a Prusia particinar de mndn adernunad~ on 1a r-alicidn final

que derrntd a la Francia napslednieca, Zon tado, Ts FPruczia que

narticin® an e Trngresn de Vienn a-n sus veeinns lusiz y Aus-

tria, era esencialmente un Ancien rdézime tradizioval, (...)

51 verdadera punto crucinl de 123 historis del1 abs:lutisms
ovrusianas n» hay que situarl~ en 1a nFrn de los refcrradnares,
sin~ en las zananeias que cansiguid non e tratads de pas"[”

Clausewitz ne vefa 1a neresidad de una "rev-oiueisn fran-
cesa" en Prusia, Su posicidin palitiera, c-herentemente menteni-
da a 11 larg~ de su vida, prdria caracterizarse, scmin bngel-
berg, de "patridtica alemauna" y "liberal ecrnservad-ra",
conservador porque defendid 12 monarquia vrusiann; fue liheral
porque quisc transf-rmar en el sentidn bhurguéds las ~-ndicinnes
sm:i:a'!'ras".—5 “ra partidarin, sepin el misma autor, de la unidad
alemana hegem~nizada pnr Prusias v "permannccia en 1a posinidn
de una revoluridn hurguesa desde arriha".4

Tras 1a rampafia de Rusia, v n» sin algunas dilani-nes,
Clausowifz es finalmante readmitido onﬂas filas del ejérnitn
prusiann, Bntre 1215 y 1812 fue jefe del "stndn Mayor deo?
Cuerpo renan~ del ejércits en Coablenza., ¥n el periodn siruiente

(1818-1230) ge desrrprZi c~mn directar de 13 Eacurla Militar

tenaral de Barlin, care~ administrative que 1e permitir{2 dedi-
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carse 2 su lahor tefrica, Antes de lns sucesns revolurisna-
rins de TFrancia en 123%0, Clausewitz es asignad-~ nuevamante a
un destin» ~uartelaric; primern come inspectsr de artilloria
y 1uégn como jefe del Tstad> Mayor del Cuerpn de Cbsarvanidn

N

en la frentera c¢~n 12 P~lonia ~2-nvulsi~nada por un mavimientn
de caracteristicas nacional-dem~rriticas, %s alli donde cae
victima de una epidemia de eflera v muere 21 16 de noviembre

de 183%1, a 11 edad de 51 afins,

2, La OBRA v

En vida, Clausewitz sX1~ publierd tres trabajrs da manera
andnima. Se trata de un artieul~ c-mtra I, v~n 3Ul1~w aparenidn

en 13 revista Neue Bellnana, unas zartas s~bre 1la derr~ta oru-

siana de 1206, en Minerva, y wn ~~mentarin sobre 12 zamnafin
de 1813 hasta el armistinrin,

Su espnsa Marie emprendif 1a publiracidn de {4 des sus
esceritas a partir de 1832, hajn el tituln zeneral de: Hinter-

lasgene Werke des Generals Carl v-n Clausewitz tiher Kries und

Kriegfiihrunrs (Chras pdstumas del ermeral Tarl von Clausewitz

snrbre la guerra v su n-nduccidn), editadas en Berlin por Fer-

dinand Diimmler entre 1332 y 1837, Wsta edicidn pdstuma consta



de diez v~lumenes, ec-mprendiendn 1~5 tres primerns la ohra n~a-

pital de Tlausewitz: Vom Kriege, Por~ su corpus ecomprende ade-
mds de este texto decisivo, nntas v escritns prlitices, artfou-

Jes sobre arte, stros textad c-me 21 den~minadns Tstratesia de

1804, un manusecrita sobre las enseanzzs militares al nprincine

‘hereders (1lamadn Curss 3obre la guerra peguefia) v ahundantes

andlisis %istiricn-militares de 1as campafias de 1796, 1729 v
1as de 1812 a 1815 (s-n raras 1as refercnciag elausawitzinpns
a procesns b&licas n~ cantemp-rdne~sg), ¥N-s queda, peor d1tim-,

un gran 2aac-pin de carrespondencia n~ in2tuide en sus ~hras

crmnletas in~ er ~trns compilaci-nes,

3, LAS INFIUSHCIAS

Muanhn se ha hah’ad- anerea de 1233 influencias fil~3~finas
que impactar~n en Clausewitz, p~r~ nada ru=de afirmarse n ~ien
cia cierta oxeentna que leyd a ~14sinrs pr1itiecas comn Fanuia-
veln v knantesquicu., Dr est~ l1tim~, intérnretrs alemancs anme
Kerfes, han dich~ que 5410 c-nstitufa un madelr astilistins-
(e~mparandn, per ejempln, 1ns capiftulos breves y sentencinans

del Espfritu de 1las lLeyes, c~n 12 estructura literaria dn De

12 auerra, en esnecial del libres I).G Ar~n, por su parte, pre-

6

fiere ver una influencia mds ecomceptual.” Las mayores discut=e




sin emhérgo, tiener com~ protagonistas a3 Kant v a liegel., Dol
prim@r"; so vresume 12 lectura de ciertns text-s v estd tamhidn
la pcléri~a referencia a Kiesewetter on sus af-z de formaciin,
De? ﬁitimﬁ, se s~spechan algunas implicancias de su wétodo din-
1épticq, per~ sabre trdn 3¢ snstiennt que es impasihle que Clau-
sewitz n~ tuviera algun conacimientn de Hegel eonsiderands que
su dltima estada en Berlin enincide rnrn 1a del autsr de 1a

Fenomenolnpfa del FEspfritu en ura cdtedra de 1a univorsidad,

desde dende se prayectd enma un parsonaje imnertante de 12 vida

0]
Cl
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»
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berlinesa de la épnea, Fstn, nhviamente, nn aleanza parn
ner una influencia tedrica, Aran cree mds veresimil una influ-
encia kantiana que hegeliann, aunque prudantrmente acrega que

na existe ninguna mencidn ni de Kant ni de Hegel An tnda ia
obhra de Clausewitz, incluidos 1:>s papeles persanales guo h2n
1legad~ hasta n~sotras. Quien s{ e3 menei-~nail- una vez on 1a

correspondencia es Finhte, pern para criticar su ahstracnidn,
/\‘}

no nhstante recrnncerle niertn méritn intelentual, Clausewitz

prests particular atencidn a 1rs Discurscos a 12 nanidn 2lemanc,

Estn lo recnnacen todos 1os ecnmentaristas, en especial, Carl
Schmitt quien se muestra mis &xaltadn snbre este punto, Schmitt
califica a Fichte comn "el fildsofo de 1a enemistad prusiana
contra Napnledn" -vis 4 vis la admiracidn gue le profesar~n
Goethe y Hegel- y considera a Clausewitz comn Intima y diren-

tamrnte de acuerdn cnn la pnsicidn politica prrpugnada o-r
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‘r"i(':hte.'7 Tal vez, n? balance mds equilibradn haya sidn hechn
por Engelberg, cuand- sefiala: "es impnsible ~lasificar e pen-
samiento tedrico de Clausewitz en ningun~ de 1ns sistemas filn
s3ficos cnnncidns" -aunque rec~nnce que, "estuvo sometide a 1a
influencia de 1as principales c-rrientes filrsAficas de su
tiempo, al idealismo v a 1a dialdéctinn de 1a filaseff{a =" 4sieca
alemana" de cuy» pverf{ndn de hegemania ~ultural fue cjntomanré-
enn, st bien "jamds pndrd hablaorse de &1 considerdndaselo un

]
kantiann, un fishtear~ ~ un herel inna",
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NGTAS AT, APCTEBICT

1.- Véase ARCN, R, Pensar 1a ouorra, 1., I, n. 271.

2.~ ANDERSCN, Perrv Ml esztad~ ahs~lutistz, », 275,

- ENGELBERG, Srnst, "Clausewitz eon su Edprra" en: YV, 44,
Clausewitz en el pensarien®*~ marxista, p. 158,

4,- Ihidem, p. 159,

5.- Sabr~ est~ véase: KORF¥S, Ott~, "ausewityz vy su irflu-
encia" en: VV,AA., np, cit,, n., 1664,

6.~ Véase ARCN, R, ap, cit,, p. 281 y ss,

EZe)
J

- ~ . . . 1”
Te- SCHKITT, Zarl™lausewit~ csms nensad-r 0] {tin~] n, ¢
y s8.

8,- “NG'LBRRG, Srnst on, cit., n. 162,
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