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Fragmentacién social, desinterés y apatia, despo-
litizacién, pragmatismo son algunos de los elementos que
atraviesan al estudiantado universitario argentino desde
fines de los 80. Las organizaciones estudiantiles han tenido
que adaptarse a las nuevas generaciones de jovenes y a la
heterogeneidad de sus pricticas sociales. Mds estimulados
para el consumo y las salidas individualistas, los estudian-
tes desconciertan a aquellos militantes arraigados en mo-
delos politicos de décadas pasadas, cuando el Movimiento
Estudiantil participaba masiva y activamente en la politica
nacional.

La lucha por utopfas, por modelos globalizadores han
sido dejadas de lado (momentdneamente) por estrategias
defensivas ante la posible pérdida de derechos ya obteni-
dos. A 1u adhesion ideoldgica como forma de identifica-
cién y legitimidad politica (“soy de izquierda”, “soy de
derecha”, etc.) asistimos a la desestimacion de los discur-
so0s y a una fuerte tendencia a evaluar la accién politica en
términos pragmadticos y, en ocasiones, clientelares.

Varios han sido los intentos desde 1984 por reorganizar
el “Movimiento Estudiantil”, de regenerar redes de com-
promiso politico y solidaridad social que dieran densidad
a la estructura de representaciones politico-gremiales del
claustro; pero, desde que los movimientos sociales sufrie-
ron el ataque de la represién ejercida por la dictadura
militar, se instalé entre los sectores mayoritarios de la
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poblacién (y en lo que a nosotros respecta la comunidad
universitaria) un proceso de fragmentacién social y un
estado de “derrota” dificil de revertir. Por un lado, las
secuelas fisicas y psicolégicas del terrorismo de Estado
(desapariciones, represién y persecusion politica) ejercido
sobre estudiantes y docentes universitarios a partir de 1975
y durante la dictadura militar, marcaron duramente un
“quiebre” generacional en la historia del Movimiento
Estudiantil Argentino.

Por otra parte, el intento de “redemocratizacion” de la
vida politica en el pais, a partir de 1983, cualquiera haya
sido la sinceridad de las intenciones, se hizo desde “arri-
ba”, confiando mds en las ilusorias capacidades
transformadoras del Estado y en el aparato de partido
gobernante, que en el protagonismo de la “sociedad civil”.

Asimismo, el proceso de reconversion econdmica del
pais, inaugurado durante la dictadura militar, profundizé la
concentracion de poder economico y el empobrecimiento
de grandes sectores de la poblacidn, deslegitimando el
sistema politico constitucional que comenzé a aparecer
como crecientemente impotente para ofrecer respuestas a
los reclamos de la sociedad.

La clase politica, por su parte, puso énfasis en la
denominada “transicion a la democracia” que, en 1983,
inauguro un periodo de “primavera politica” que intentaria
consolidar las instituc.unes democraticas del Estado, a la
vez que debian profundizarse las bases de una cultura
democratica en contraposicion a la “cultura autoritaria”
que habia primado en la historia argentina hasta entonces.

En las universidades nacionales, luego de un periodo de
normalizacién a partir del cual se reinstalaron reglas de
juego democrdtico, el cogobierno tripartito, los centros de
estudiantes y la autonomia universitaria, un nimero masi-
vo de estudiantes comenzd a participar activamente, pero,
al bienio de producirse esta “explosién participativa”
comenzd un proceso de regresion de la esfera piblica a la
privada. Este proceso de regresion fue acentudndose desde
1987 cuando el intento por mantener politicas regulatorias
y distributivas desde el Estado entraron en crisis para dar
lugar alas politicas de ajuste neoliberal. Desde entonces las
Universidades Nacionales se debaten en administrar pau-
pérrimos presupuestos, en producir conncimiento cientifi-
co-tecnoldgico y reformas académicas con escasos recur-
sos, en enfrentar la creciente tendencia a la privatizacion
del espacio publico.

El presente trabajo pretende acercar algunas elementos
para el abordaje de la compleja y heterogénea relacion
entre estudiantes universitarios y politica en una década
signada por modelos politico-econdmicos neoconser-
vadores. Estas reflexiones provienen de un estudio efec-
tuado entre 1988 y 1991 en la Universidad de Buenos
Aires, que lejos de intentar cerrar y agotar el tema,
pretenden abrirlo en su complejidad y diversidad.'

I. ;Podemos seguir halando de
"Movimiento estudiantil''?

Desde lareformade 1918 los estudiantes universitarios

han generado su espacio de relevancia en la literatura
politica latinoamericana. El ideario reformista que atrave-
sara vastas geografias interesé a mds de un sociélogo o
analista politico que vieron en la lucha por “democratizar
el gobierno universitario” y “la modificacion de la relacién
Universidad-sociedad” la mecha que encenderia movi-
mientos politico-culturales en Latinoamérica (PORTANTIERO,
1978).2

En Argentina, el protagonismo estudiantil también
tuvo lugar en las décadas siguientes, ya fuera oponiéndose
al gobierno justicialista o en el enfrentamiento “Laica-
libre” en los 50, o enel Cordobazo en los 60, como asi en
los 70 en la participacién masiva en la Juventud Universi-
taria Peronista y en diversos grupos de izquierda que
proponian cambios radicales en la sociedad. La bibliogra-
fia que da cuenta de estos acontecimientos no vacila en
denominar a las acciones impulsadas por estos jovenes
como las acciones de un movimiento social y/o politico:el
movimiento estudiantil. Ahora bien, jpodemos seguir
hablando de Movimiento Estudiantil en Argentina en los
90?

Abordar el problema de la existencia de un movimiento
social y politico implica una discusion tedrica previa.En
primer lugar, qué consideramos por movimiento social y
politico, y, en segundo lugar, qué concepcidn tenemos de
la participacion politica.

Sin dudas es un problema complejo de conceptualizar
en sus limites y alcances dado que ““la tendencia general es
la de calificar como movimiento social a los mds distintos
tipos de conducta colectiva con algin grado de visibilidad
politica que logra cierta movilizacion.”® Y, lo mds frecuen-
te en la bibliografia consultada fue encontrar “una cierta
simbiosis ideoldgica entre actores y analistas” donde
“estos ultimos toman, muchas veces, el discurso de los
actores casi literalmente como fundamento de su anali-
sis.”™

I.a) Algunos conceptos para el analisis.

Para poder avanzar en este propdsito,citaremos algu-
nos conceptos de la teoria politica que definen y diferen-
cian los tipos de accién colectiva y participacion
politica.Distinguiremos tres dimensiones para diferenciar
un tipo de accién politica de otro:

A) la dimension de cambio, es decir, el tipo de cambio
que orienta la accion -;

B) los canales por los cuales se expresan las demandas;

C) la de los actores - en otras palabras: el cardcter
clasista o no de las acciones desarrolladas.’

Siguiendo este esquema de andlisis, reconoceremos
dos comportamientos politicos bdsicos a partir de los
cuales clasificar los movimientos colectivos: el partido y
el grupo de presion. Mientras los primeros compiten por la
conquistadel poder, los segundos lo hacen por lainfluencia
sobre los que ejercen el poder. Ambos, sin embargo,
buscan el cambio o la conservacion del proceso de ejerci-
cio del poder. El movimiento colectivo seria, en cambio,
una “modalidad especifica”™ de comportamiento politico
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que canalizaria su bisqueda en el cambio de la estructura
del poder.

Cada comportamiento puede ser visto a partir de tres
dimensiones: la procesual, la estructural y finalmente, una
tercera dimension de cambio estructural definida como el
lugar de interseccién entre estructura y proceso, aquel
puntoenel cualel procesotiende acambiar laestructura.Este
seria el lugar de los movimientos colectivos.®

A) La dimension de cambio: el cuestionamiento a la
estructura de poder ha sido planteada también por varios
autores (Orrr, 1988) para las democracias europeas donde,
si bien, se han institucionalizado los canales de participa-
cion instrumental (las elecciones y las representaciones
parlamentarias) se sospecha que estos canales “son insufi-
cientes como medios de comunicacion politica.” En reali-
dad asistimos a un proceso social que desdibuja paulatina-
mente la linea divisoria que separa los asuntos y
comportamientos “politicos™ de los “privados™.”

En este sentido, los nuevos movimientos sociales euro-
peos intentan ocupar la dimensién de cambio en la estruc-
tura de poder, politizando lo “privado™ cuestionan la
clasica division con la esfera publica y la eficacia de las
politicas estatales.Proceso profundizado a partir de la
crisis mundial del modelo de Wellfare State.

B) En cuanto a los canales a través de los cuales se
expresan las demandas, existe, una critica a los partidos
politicos que, en América Latina, corre el riesgo de caer
inmediatamente en un cuestionamiento de la forma parti-
daria. Una visiéon anti-partido, que en algunos sectores,
tanto de izquierda como de derecha, derivan, respectiva-
mente, en posturas anarquistas sin otra perspectivas que la
de descalificar lo existente o en posiciones autoritarias que
postulan mayor control y concentracion de poder en un
Estado gendarme y la “mano invisible” del mercado.

C) La dimension de los actores, por su parte, determina
el cardcter de clase o no de la accion colectiva. El surgi-
miento de los “nuevos movimientos sociales” ha cuestio-
nado el cardcter de clase de las accion politica colectiva
dado que “se codifica el codigo del universo politico en
categorias provenientes de los planteamientos del movi-
miento.” Para formar parte de un movimiento pacifista o
ecologista, por ejemplo, basta con formar parte del género
humano.

Por dltimo, querfamos introducir una distincion mds
dentro de los movimientos colectivos: segun el objetivo
politico que persigue. Goio los clasifica en Movimientos
politicos y Movimientos de protesta. Asi, mientras el
movimiento politico tiene como objetivo la estructura
organizativa del poder politico y las reglas del juego
relativas a la lucha por el poder politico (caso tipico de los
movimientos y partidos revolucionarios); los movimientos
de protesta tienen como objetivo la transformacion de los

ralores politicos dominantes y de las reglas del juego
relativas al proceso de influencia sobre el poder.Las de-
mandas vehiculizadas por los movimientos de protesta son
especiticas y su accion estd orientada a la obtencion de
decisiones.”™

En lo que a nosotros respecta, sostenemos que el
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Movimiento Estudiantil argentino no constituye lo que
histéricamente se denominaba un movimiento social con
identidad propia. Mds bien asistimos a la presencia de una
estructura burocratizada de representantes estudiantiles
(con mayor o menor legitimidad y capacidad de movi-
lizacion) ante una fragmentada y heterogénea masa de
estudiantes crecientemente despolitizados.

Esta estructura de representaciones fue generada como
correlato de un proceso de redemocratizacion efectuado
durante el periodo histdrico-politico denominado “transi-
cion a la democracia” impulsado desde la esfera del
Estado. Inicialmente estructurado en la dicotomia demo-
cracia-dictadura, canalizé (mds alld de las declamaciones)
las diversas modalidades de accion colectiva a través de la
competencia de partidos al interior de la Universidad,
consolidando un modelo particular de participacion estu-
diantil que circunscribe el modo de accion politica funda-
mentalmente a las elecciones y a la conformacion de un
sujeto social acorde:el ciudadano (en el aspecto mas liberal
del término: como votante).Tema que abordaremos mds
avanzado el trabajo.

Aquello que, en las décadas del 60 y 70, constituyd para
los jovenes estudiantes un movimiento politico (relativa-
mente homogéneo a su interior) que, junto a otros movi-
mientos sociales, llego a tener como objetivo la toma del
poder (para realizar un cambio en su estructura); luego de
la sangrienta dictadura y reinstalada la democracia univer-
sitaria -desde una iniciativa gubernamental-, se habria
reconstituido en una estructura burocratizada de represen-
tantes, limitando su dindmica a una logica de competencia
entre partidos (partidizacion) que desvincula a sus dirigen-
tes de las diversas demandas de las bases.

Eneste sentido, varios analistas han advertido sobre los
riesgos de una excesiva “partidizacion” de la vida univer-
sitaria donde debiera prevalecer la I6gica correspondiente
al dmbito de la politica académica. Afirma el socidlogo
Carlos Marquis: “En todas las instituciones existen con-
flictos y disputas de poder, y seria absurdo suponer que ello
pueda no ser asi justamente en las universidades. Pero es
diferente si la manifestacion de los conflictos se da a través
de una combinacién de formas de enfrentamiento, o si la
l6gica que se utiliza para definir los conflictos politicos
ocupa toda la escena, como creo que en muchas oportuni-
dades sucede.™

Ese “‘viejo movimiento social”, conformado otrora por
jovenes provenientes de las clases medias en ascenso y de
la clase alta argentina, hoy aparece reconvertido en un
movimiento de protesta con bajas probabilidades de ejer-
cer influencia en el proceso de decision de las politicas del
Estado.

Indudablemente, estos procesos son sintomas de cam-
bios estructurales mas profundos que modificaron (y mo-
difican) al conjunto de la comunidad universitaria, que, es
atravesada por procesos exdgenos al sistemaeducativo.Nos
referimos al nuevo modelo de acumulacion economica, a
los tremendos avances en el campo cientifico-tecnologico,
a la transformacion en los modos tradicionales de hacer
politica y a la vasta empresa de refundacion cultural
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iniciados desde la administracién de Martinez de Hoz
durante la dictadura militar (fenémeno observable en
pautas sociales como el individualismo, el pragmatismo,
las actitudes canivalistas, la modernizacién por el consu-
mo, la tendencia a la mercantilizacion de las relaciones
sociales, la aparicion de slogans tan publicitados como “la
muerte de las utopfas”)."

I1. El modelo de politica estudiantil hegemonico

Las agrupaciones politicas (incluyendo las estudianti-
les) desarrollan a su interior una red discursiva que contri-
buye a la identificacién de sus miembros entre si, favore-
ciendo la cohesidn grupal a través de la adhesion colectiva
a un cuerpo de ideas y proyectos en comuin.

Es el discurso politico lo que los une en primera
instancia y, a su vez, es aquello que los diferencia, tanto de
las demds agrupaciones como del estudiantadoen general Y,
a fin de legitimarse, crecer y perpetuarse, generan discur-
sos “atractivos” y prdcticas “convocantes” con el objetivo
de incorporar nuevos adherentes. En alguna medida, el
logro de este objetivo garantiza la continuidad de la
agrupacién. Denominaremos “modelo de politica estu-
diantil hegemonico™ al conjunto de discursos y pricticas
politicas dominante en las organizaciones estudiantiles
que permiten su reproduccion en las estructuras de poder
en la Universidad y rC] denominado “Movimiento
Estudiantil”.Este andlisis como veremos estd centrado en
la lectura de las tendencias mds consensuadas por los
estudiantes, no las tnicas existentes. Otro razgo del andli-
sis del “modelo’™ es que este atraviesa agrupaciones estu-
diantiles con posiciones ideoldgicas de distinto corte, que
si bien diferencian “matices” no logran escapar a la logica
de funcionamiento dominante y, si lo logran, encuentran
escasa repercusion en el estudiantado.

Il.a) Si el modelo setentista tenfa como propuesta
subyacente la conformacién de una vanguardia (intelec-
tual, revolucionaria) que guiara y acompanara a las masas
(representadas, a veces, por el estudiantado y generalmen-
te por los sectores populares) en un proceso que culminase
en una revolucion social y/o en la liberacién nacional del
imperialismo, el modelo de los ochenta (que llega a los
noventa) fue reproduciendo paulatinamente la I6gica de
competencia entre partidos politicos sin las necesarias
mediaciones que la articularan con la especificidad univer-
sitaria. Esta dindmica de participacion, en el marco de un
proceso de reconversiéon econdémica y politica que fue
cercenando la legitimidad de un modelo de Estado regula-
dor en lo econémico e integrador en lo social, fue generan-
do (a modo de espejo de lo que sucedia en todo el pais) un
proceso de desciudadanizacién en los estudiantes.”Vale
decir de pérdida de identificacién tanto racional como
afectiva con la instituciones supuestamente representati-
vas de los derechos de la ciudadania.”"!

Este proceso de desciudadanizacién definido como la
progresiva pérdida de la capacidad de ejercicio de los
derechos civicos, cuando los sujetos politicos, a causa de
la marginalizacién social y econémica provocada por los



ajustes, son incapaces de reconstruir formas eficaces de
resistencia y participacion, asi como de articular progra-
mas y discursos politicos alternativos al orden de cosas
existente (GRUNER,1992), también comenzd a sentirse en
las Universidades Nacionales luego de conquistados algu-
nos reclamos histéricos del Movimiento Estudiantil como
la democratizacion en el acceso a los estudios superiores,
la libre agremiacion y la reforma académica.

I1.b) Desde 1987 el modelo de participacion hegemanico
en las Universidades Nacionales respondi6 a las caracteris-
ticas de lo que damos aqui en denominar: la participacion
como electoralismo. Dos agrupaciones que obtuvieron
€xito en términos electorales (primero la upau, luego
incorporado por la Franja Morada) consolidaron este mo-
delo. Para 1988, varios analistas coincidian en el sorpren-
dente giro a (centro)derecha de los estudiantes universita-
rios, y, a la legitimidad y poder de convocatoria de un
discurso que histéricamente habia sido relegado por las
corrientes contestatarias.

[1.c) Este modelo de participacion estudiantil disuelve
la tension autogestion/representacion a favor del segundo
término.Su propuesta no estriba en la construccion de
espacios que incorporen mayor nimero de estudiantes a la
gestion, o generar cambios cualitativos en la Universidad,
ni tampoco persigue como objetivo reorganizar el “Movi-
miento Estudiantil” como un movimiento social contesta-
tario y vanguardista. Mds bien parece ser un modelo que
parte y se afirma en las condiciones de posibilidad de una
sociedad fragmentada y de una Universidad en crisis.

Participar es votar, y votar es delegar en manos del
especialista que “solucionard”™ los problgmas del estudian-
tado y que brindard la posibilidad de obtener beneficios,
servicios a consumir.

Es a partir de esta concepcion gerencial que los proble-
mas de la institucion generalmente son considerados como
aspectos deficientes y burocrdticos de la misma. Por lo
tanto deben ser tratados en su especificidad administrativa,
hacerlos eficientes. Paraddjicamente, se utiliza un discur-
so politico para despolitizar los problemas institucionales.

Las elecciones aparecen como el mecanismo por el
cual el sistema se legitima y a partir del cual se cristalizan
las diferencias entre la “proto-clase politica” y la masa de
estudiantes. El voto delega la representacion de los intere-
sesde las bases, en los diferentes organismos de cogobierno
institucional y en los Centros de Estudiantes y las Federa-
ciones.

Todo tipo de problemdtica debe ser encauzada por los
canales formales de participacion y existe poco espacio al
espontaneismo estudiantil, al control de gestion o al trabajo
cony desde las bases. La participacién estudiantil se limita
a la eleccion entre los candidatos postulados y el tnico
control del desempefio del representante propuesto es la
posibilidad de utilizar el voto como castigo en las eleccio-
nes siguientes. No se propone ningtn tipo alternativo de
evaluacion sistemdtica que contribuya a garantizar el
compromiso contraido por los representantes.

Del estudio realizado por el autor en la Universidad de
Buenos Aires sobre el tema, ya arriba mencionado, hemos

extraido algunos testimonios de militantes estudiantiles
que nos permiten ilustrar con claridad el modelo:

“Las herramientas del sistema democrdtico son las
agrupaciones politicas, los partidos politicos, sean estos de
cardcter nacional o local, es participacion. Y obligar con
esta participacion a generar los mecanismos de control
dentro de las agrupaciones mismas y al votarlas, para que
las agrupaciones tengan politicas particulares que tengan
en cuenta las necesidades generales. O sea que haya un
consenso en todas las agrupaciones y de no haberlo casti-
garlo con el voto” (Franja Morada).

Respecto a los objetivos politicos de este modelo, en
especial teniendo en cuenta la importancia que tiene la
Universidad para los partidos politicos mayoritarios. como
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universo que representa a las clases medias, un militante
afirmo:

ros cuadros.

“...Nosotros tenemos claro que acd podemos no ser [II, La tendencia a la profesionalizacion

mayoria o minoria, pero que estamos disputando un espa-
cio nacional y que nuestra labor acd es mds de generacidn
de consenso que de crecimiento en los espacios politicos de
la facultad. Esta generacion de consenso se puede dar a
través de muchos dmbitos. El dmbito mds concreto es el del
Centro de Estudiantes, asi como el Consejo Directivo. Pero
sobre todo lo que es la actividad centrada en la agrupacion:
generacion de consenso constante y generacion de cuadros
parael partido y para los que van ser profesionales en el dia
de mafana, que esperamos con esta linea vayan avanzando
profesionalmente” (Franja Morada).

I1.d) Las caracteristicas centrales del modelo de parti-
cipacién hegemonico son:

1- Reduce la participacion del estudiantado a un mo-
mento especifico del juego politico: las elecciones.

2- La propuesta de
trabajo se basa en la [
nocionde “eficiencia”, |
ya fuera en la presta-
cion de los servicios
que los estudiantes
consumen 0 respecto
al funcionamiento de
la institucién (una
vision gerencial de la
politica).

3- Favorece la de-
legacion en el repre-
sentante sin control de
las bases.

4- Establece una
relacion clientelar en-
tre los estudiantes (que ; \

son los que invierten
sus votos) y las agru- _
paciones (que se es-
fuerzan por presentar
servicios mads atrayen-
tes).
5- Favorece la eli-
tizacion de la politica - - i )
universitaria.
6- Cristaliza la di- o
vision entre los estu-
diantes que estudian y 2
“hacen politica” (los
especialistas) de aque- -~ L
llos que solamente % =
irfan a “estudiar”. :
7- Se concibe al
dmbito universitario
como un espacio apto e

———

para la generacion de ' ‘ F

consenso partidario y
la formaciéon de futu- |

—

de las dirigencias

“

...es el producto inevitable del propio
principio de organizacion...Toda organizacion
partidaria que haya alcanzado un grado
considerable de complejidad reclama

la existencia de un cierto niimero de personas
que dedique todas sus actividades al trabajo del
partido.”
Robert Michels

Desde un andlisis descriptivo de los procesos de socia-
lizacién politica en la Universidades publicas, hemos
podido verificar como el incremento de la matricula
universitaria, desde 1984, ha complejizado y multiplicado
_ el universo de estu-
' diantes a representar.

La visualizacién de las
necesidades y deman-
das de los mismos,
como asi la posibili-
dad de convocarlos con
éxito al trabajo colec-
tivo se han transfor-
mado en acciones de
compleja “ingenieria
| institucional”. Para
! ello, la militancia ha
comenzado a desarro-
llar nuevas prdcticas
politicas que intentan
recuperar su capacidad
de construccién social
y politica.

Campaiias electo-
rales disefiadas con
f slogans y estéticas

| atractivos y diferen-
ciadores, equipos de
difusion y propaganda
ocupan el espacio uni-
versitario (varias agru-
paciones han pasado a
utilizar carteles impre-
sos realizados por
disefiadores graficos,
dejandoenunsegundo
plano el ya tradicional
cartel pintado a mano).
Invasion gréfica, in-
contables carteles y
volantes, militantes en
los pasillos en mesas
. de atencidén al estu-
diante (estando abier-

-~

TS
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tas, a veces, mas de doce horas diarias), asambleas convo-
cadas con un mes de anterioridad donde las agrupaciones
despliegan su armazoén ideoldgico y capacidad de oratoria,
organizacion de marchas, programas, concursos, etc.

Estas prdcticas (muchas de ellas tradicionales del Mo-
vimiento Estudiantil en los 60 y 70) parecen constituir el
inicio de un proceso de profesionalizacién de la militancia
politica.Este proceso, al complementarse con la creciente
despolitizacién en los estudiantes, trae como consecuen-
ciaun mayor grado de diferenciacion entre el estudiantado
y la militancia. En otras palabras, se agudiza la crisis de
legitimidad de la llamada “dirigencia estudiantil”. Se
conforma un paulatino proceso de elitizacion de la politica
universitaria y se cristaliza la despolitizacion las grandes
mayorias estudiantiles. Este proceso de elitizacion es el
resultado de una doble combinatoria: a) despolitizacion y
desencanto entre los estudiantes ante el estrechamiento del
espacio de discusion y toma de decision del claustro frente
al avance de medidas que cercenan y/o abandonan el
espacio publico; b) profesionalizacion y burocratizacion
de la militancia.

“Mird, yo creo que el problema es que se estd
profesionalizando. Ese es uno de los grandes problemas
hoy de lo que llamarfamos Movimiento Estudiantil. Hoy
noexisten los dirigentes estudiantiles, o sonmuy pocos.Son
respetables aquellos tipos que surgen como dirigentes sin
haber sido puestos”(ex-militante Juventud Universitaria
Intransigente).

El proceso de despolitizacion estudiantil aparece como
correlato del contexto histérico-politico del pais.

“Es una especie de asuncion colectiva de que se tue la
dictadura pero dej6 sus mecanismos de control.Como un
campo minado.”, afirmaba un militante (Agrup. Compa-
neros de Base).

Al respecto, el psicoanalista Leon Rozitchner afirma:
“Vivimos en una “‘democracia aterrorizada”, porque sus
marcas, interiorizadas, permanecen organizando el espa-
cio de la paz politica. Prolongan el terror que se expandid,
como experiencia colectiva, desde la dictadura econémi-
co-militar-religiosa.Esta limitacién de muerte estd profun-
damente enraizada en la subjetividad de cada ciudadano.
Es, aunque no se lo note, el fundamento invisible de la ley
juridicay de la legalidad politica. Por eso las nuevas leyes
impuestas sobre la poblacién “pacificada™ consolidan, sin
resistencia, la expropiacién por el poder econémico de los
derechos civiles en el campo individual y laboral .La l6gica
de la dominacién circula ahora por la economia, que
determina y califica el ser o no ser de todo lo que existe,
inclusive el de nosotros.”"?

La crisis del Estado de Bienestar y la consecuente
reconversion econémica y politica que avanza sobre viejas
conquistas sociales contribuyé a modificar sustancialmente
las prédcticas sociales de los universitarios. Jévenes que, en
la actualidad, provienen mayoritariamente de las clases
medias empobrecidas que, como veremos, se identifican
mds con laimagen del joven-trabajador-ciudadano que a la
de estudiantes de tiempo completo.

Varias de las nuevas dindmicas sociales y las formas de
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vincularse con la politica de los jovenes universitarios
surgen del “afuera” de la institucion y se reproducen a su
interior.

Una institucién que ha sido “atravesada” por las poli-
ticas del Estado que reproduce en su interior su contenido
constituyéndose en su curriculum oculto, el de la sociali-
zacion politica de los estudiantes en valores neoliberales.
En relacién a este punto, si los jovenes en los 60 y 70,
empapados en el romanticismo radical y utépico de la
época, compartian razgos de cierta “mistica revoluciona-
ria”, los jévenes argentinos en los 90 rechazan ese pasado
cercano, que ha cobrado el status de lo “mitico”, lo ajeno.

En los ochenta y lo que va de los noventa, el “Movi-
miento Estudiantil” parece haber limitado su presencia en
la escena de la politica nacional a la defensa de derechos
ya adquiridos, a una funcién de anticipacion de las prefe-
rencias de los votantes de clase media en los comicios a
nivel nacional y ala preparacién de dirigentes politicos de
algunos partidos. '

“En este momento me parece que existe mds influencia
de la politica nacional sobre el Movimiento Estudiantil que
al revés. No es un periodo de grandes luchas o de gran
movilizacién que genere otras situaciones fuera de la
Universidad.

Hay un tema, las elecciones universitarias, si bien no
son grandes movilizaciones, influyen -me parece a mi- en
una porcién muy importante de la Capital Federal en su
orientacién electoral. También son un termémetro” (Agrup.
S. Pampillén)."

Respecto al desarrollo del proceso de profesionaliza-
cién de la militancia estudiantil éste se caracteriza, en
primer lugar, por una creciente autonomizacién de los
militantes de sus bases sociales, haciendo de la politica una

forma de trabajo de tiempo completo.

Segin los propios militantes, este proceso se aprecia
con mayor claridad en los puestos de cipula del “Movi-
miento Estudiantil” (Federaciones regionales, FuA), no es
tan notorio en militantes sin cargos asignados dentro de las
agrupaciones. En los militantes insertos en los puestos de
ctpula del “Movimiento Estudiantil” se suma ademds, en
un porcentaje considerable (segiin el testimonio de los
propios militantes), la falta de continuidad en el cursagio y
en la aprobacién de materias para mantener la regularidad
y el contacto con los compaiieros en las aulas.

“Vos podés entrar a laburar en el partido des@e lo
estrictamente politico, entonces sos un militante que viene,
que no cursa nunca, que no das ninguna materia, tenés la
libreta y vas cambiando de facultad segin donde haga falta
un militante” (Franja Morada).

Este desarrollo aparece principalmente en militapFes
de agrupaciones que pertenecen a algiin partido politico
mayoritario. Son estas agrupaciones las que tienen mayor
peso en la construccion de las nuevas practicas polftlcf_as. A
tal punto que, las agrupaciones autodenominadas 'mfje-
pendientes” han tenido que adaptarse a estas nuevas for-
mas de hacer politica estudiantil; que como ya expresamos,
se encuentran muy ligadas a la ocupacién continua del
espacio puiblico. Esta necesidad implica la existencia de



personas que se dediquen especificamente a garantizarlo.Y
aunque les es mds dificultoso a las agrupaciones indepen-
dientes costear los gastos de funcionamiento orgdnico,
consideran que deben participar igualmente de estas prdc-
ticas en la medida de sus posibilidades.

En el plano personal, existe en los militantes una
concepcion de la participacién politica como una platafor-
ma de lanzamiento individual a :

1) el mundo de la politica nacional, a través de una
paulatina incorporacién a los cuadros dirigentes de los
partidos politicos. Esta incorporacién se obtendria en gran
medida, a partir de los logros electorales en los comicios
universitarios.

“Pasa lo que pasa con la politica nacional:la politica
universitaria para los politicos universitarios que después
van a ser concejales” (F.Morada). ‘

“X es candidato por la J. P., bueno acd es real, hay un
candidato a concejal del justicialismo en la eleccion del 87
que era un candidato que se le dio a la sup por haber tenido
treinta mil votos en las elecciones de la ua enel 87 (Ex-
militante de la Juventud Universitaria Intransigente).

2) el dmbito politico-académico, al establecer desde
sus cargos como representantes estudiantiles relaciones
sociales que le proporcionan la informacion relevante para
mejorar sus condiciones de ingreso una vez graduado.
Hecho que forma parte del proceso de reproduccion del
cuerpo docente y la burocracia universitaria.

IV. Los modelos de participacion no partidarios.
Los independientes. La autogestion estudiantil.

El modelo autogestivo aparece en el discurso politico
de varias agrupaciones independientes. Modelo que se
autopresenta como “alternativo” al electoralismo y al, ya
nostdlgico, vanguardismo revolucionario.

Generalmente, los lideres de estas agrupaciones fueron
en el pasado defensores de los modelos tradicionales de
hacer politica que hoy critican. Decepcionados por las
tendencias burocratizantes en las dirigencias y ante la falta
de un proyecto exitoso de construccién por la base, inten-
tan reagruparse bajo un discurso que combine lo politico y
lo académico. Este discurso articula las demandas estu-

diantiles especificas con una es-

trategia de reconstruccién del
Movimiento Estudiantil como
movimiento social. Es un dis-
curso que intenta politizar la
cotidianeidad y aquellos asun-
tos que la institucion tiende a
reservar al terreno administrati-
vo. Encuentra en los problemas
académicos y gremiales espa-
cios de confrontacion de mode-
los, de discusion politica.

“A diferencia de las agrupa-
ciones politicas tradicionales que
establecian su relacion con los
estudiantes desde la propuesta
ideolégica de su partido, noso-
tros lo haciamos desde las pro-
blemadticas concretas y cotidia-
nas.

Asi y tendiendo a remontar
la desmovilizacion y el escepti-
cismo postuldbamos una tarea
central: REORGANIZAR EL
MOVIMIENTO ESTUDIAN-
TIL” (Compaiieros de Base).

Basado en un diagndstico
politico-académico el modelo
autogestivo identifica al sujeto
del cambio en la Universidad en
el estudiantado. Cuestiona la
burocratizacién de la dirigencia
estudiantil (en especial a la pro-
veniente de los partidos politi-
cos), denuncia el divorcio entre
representantes y representados.

Paraevitar la “cristalizacion
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de la derrota” proponen la organizacion de proyectos
colectivos desde la base que articulen lo politico con la
especificidad del ambito (lo académico).

En relacion al grado y tipo de organizacion interna, si
bien realizan una divisién de funciones entre sus miem-
bros, intentan mantener la horizontalidad de las relaciones
de poder y sostenerse por un fuerte voluntarismo de cada
uno de sus miembros. Este esquema favorece unadindmica
interna relativamente horizontal pero corre el riesgo de
resquebrajarse ante la toma de decisiones que supongan
dar saltos “cualitativos” en la intervencion politica. La
decision de intervenir en espacios o en temas que excedan
los marcos de lo gremial y los temas académicos llevan
rdapidamente a “crisis de crecimiento” de estas agrupacio-
nes, y, el tipo y grado de cohesién interna no siempre les
permite (luego de una crisis) continuar funcionando. En
este sentido, un nimero considerable de estas agrupacio-
nes han cumplido ciclos de surgimiento-constitucion-
disolucion, algunas de las cuales se han reagrupado en
nuevas formaciones.

En los dltimos dos anos, igualmente, ha habido un
intento de coordinacién entre estas agrupaciones constitu-
yéndose la ME.N.A.LL (Mesa Nacional de Agrupaciones
Independientes) que interviene como tercera fuerza en la
Federacion Universitaria Argentina.

“Esta tension permanente entre estar en las bases y al
mismo tiempo constituir su reflejo politico. Tener que
actuar en los niveles politicos pero al mismo tiempo no
alejarse de las bases es una tension constante que un
militante debe aprender a vivir

Creo que no hemos encontrado una sintesis acabada de
esto y que oscilamos permanentemente’’(F.1.C.S.0.).

Sin dudas, esta tension es correlato del conflicto entre
modelos de participacion politica arriba mencionado,
inmersos en una realidad sumamente compleja. En suma,
el modelo que propone la autogestion estudiantil pretende
aparecer como alternativa al electoralismo y al activismo
revolucionario. Parte de politizar una demanda estudiantil
no satisfecha, centrada en la resolucion de problemas
académicos y gremiales.

Aunque todavia no logran generar un consenso masivo
y relativamente homogéneo alrededor de un proyecto
alternativo propio, constituyen un universo de agrupacio-
nes que imprimen otra dindmica a la disputa por el espacio
universitariodonde las agrupaciones politico-partidarias
tienden a vaciar de sentido académico y/o social.

IV. Algunas tendencias del dmbito universitario

“La Argentina, al igual que el resto de

América Latina, afronta en los inicios de la década
del 90 el desafio de tener que producir

una profunda y significativa transformacion de su
sistema de educacion superior y, ademads,

debe hacerlo en un contexto de crisis economica,
con escasas posibilidades de disponer

de mayores recursos.”

Norma Paviglianiti

En las dltimas tres décadas, se han generado en la
ensefianza universitaria argentina cambios significativos,
acumulando demandas de la sociedad: cambio en las
ocupaciones intelectuales, presiones por el acceso ern los
mds diversos puntos del pais y cambios gestados desde el
Estado, en una rotativa e inestable combinacion de inter-
venciones y periodos de autonomia, con predominio de los
primeros.' ‘

En esta serie de transformaciones el claustro estudiantil
vio modificado dramdticamente sus bases constitutivas,
que segtin la tesis del sociélogo chileno J. Brunner, llevo
en America Latina, a la muerte del “Movimiento Estudian-
tl”.

Varias han sido las tendencias que han modificado el
universo estudiantil.Las dos mds significativas se hallan
en:

a. La masificacion y la consecuente heterogeneidad de
origen social de la matricula;

b. La expansion y diversificacion de la oferta académi-
ca (Diferenciacion institucional).

a- Masificacion y origen socio-econémico de la matri-
cula: A mediados de la década del 60, los estudiantes
universitarios no representaban mas que un cuatro por
ciento dentro del respectivo grupo de edad. Actualmente 11
de cada 100 jévenes entre 18 y 23 afios asisten a algun
establecimiento de ensefianza superior.En breve, la condi-
cioén estudiantil ha perdido, aunque todavia lo conserva en
parte, su rareza o exclusividad... ahora, la condicidn social
de universitario o de estudiante se ha vuelto mds accesible
y se han multiplicado enormemente las oportunidades de
acceso a ese estamento valorado antafio por su forma de
vivir y de expresar el suefio de nuestras sociedades. Pues,
efectivamente, el estudiante universitario representd por
muchas décadas el modelo de ascenso y transformacion de
grandes sectores de la sociedad en América Latina.”"* En
Argentina, si pensamos en las formas que emplearon los
diversos sectores que conformaron las clases medias urba-
nas (muchos de ellos descendientes de inmigrantes) para
iniciar su expansion y ascenso social, observaremos que la
Universidad fue considerada, al menos en el imaginario
social, como una via posible.

Una consecuencia de la masificacion se generd en el
origen social de los estudiantes. La apertura del acceso a la
ensefianza universitaria pablica ha dado crecientemente
lugar a que estudiantes cuyos padres no han accedido a la
Universidad (a veces, sin siquiera haber completado la
secundaria o la primaria) puedan ingresar a algtn tipo de
institucion de educacién superior.

b- Diferenciacion Institucional: Bruner distingue dos
tipos de procesos de diferenciacion que se articulan en un
tercero. El primer tipo de diferenciacion es institucional al
interior del subsistema de educacion superior.Iniciado en
Argentina con el surgimiento de las Universidades priva-
das, el subsistema se diversificé dando lugar a la existencia
de una variedad de instituciones que ofrecen “distintos
canales de formacién cuyo prestigio se halla por lo comtn
asociado a la calidad de los certificados ofrecidos y a la
valoracién de ellos dentro del mercado académico y
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laboral.” En nuestra sociedad ya no basta decir “qué” se
estudia, es preciso aclarar “dénde”.'®

A su vez, la diversidad de instituciones ha llegado a tal
punto que, algunos autores (Cano, D.,1991; PaviGLiaNiTI,
N.,1992) consideran inapropiado hablar de un *‘sistema de
educacion superior”.

De la combinacion de la diferenciacion institucional y
la diversidad en el origen social de la matricula surge una
tercera problemdtica a considerar. Segin German Rama
esta combinacién desembocaria, necesariamente, “‘en una
segmentacion de los canales educacionales”. Brunner, por
su parte, prefiere matizar otorgando también espacio a
procesos de movilidad social, reclasificacion de grupos
sociales,etc.

VI. Nuevas identidades. Nuevos desafios.

Actualmente, la condicion de “universitario” se halla
desdibujado de forma tal que ya no puede autoidentificarse
a la masa estudiantil con la “elite iluminada”, ni parece
posible el surgimiento de una cultura estudiantil relativa-
mente homogénea.

De los procesos de masificacion y diferenciacion surge
un inconveniente a sortear por las dirigencias estudiantiles:
la posibilidad de encontrar ejes relativamente compartidos
que desarrollen la capacidad de organizacién colectiva.
Podria pensarse, sefiala Brunner, que: “las culturas estu-
diantiles no solo han explosionado, multiplicindose
aceleradamente, sino, ademas, que ellas se han vuelto mds
determinadas desde fuera, por pérdida de su homogenei-
dadinternay por su grado mds bajode institucionalizacién.”
(subrayado nuestro)'’

En Argentina, la expansion de la matricula esta asocia-
da directamente con el incremento de la heterogeneidad
del estudiantado desde el punto de vista de su extraccién
social, de su bagaje socio-cultural y de sus expectativas y
demandas. Si hasta la decada del 60 ain permanecia la
imagen del estudiante de “tiempo completo”, dedicado
exclusivamente a sus estudios, inserto en un modelo de
Universidad Profesionalista; en los 90 encontramos un
universo compuesto por jévenes provenientes de diversos
sectores de la clase media (la mayorfa “primer generacion
de universitarios” en sus familias) que por su posicion
socio-econdmica necesitan trabajar, con la consecuente
pérdida de “tiempo de dedicacion” a los estudios y ala vida
universitaria.

Los datos del Censo de la usa de 1988 nos ofrecen
claros indicios de la incorporacién de estos nuevos secto-
res:

57 % afirman que su principal fuente de ingreso
es su trabajo o renta personal

41% tiene su principal fuente de ingreso de
sus padres o conyuges

9 % afirma vivir sélo o con amigos

68 % viven con sus padres

51% de los padres de los estudiantes de la usa

se desempefian en las categorias 3 y 4

del Censo ua 1988 (empleados de
administracién publica, de comercio,
técnicos, vendedores, pequeiios
comerciantes, profesionales no
universitarios de carreras cortas,
docentes, etc.)

(Cuadros en el Anexo)

Por otra parte, un estudio realizado en 1991 por el cBc
de la usa sobre una muestra del 10% (4765 alumnos) de los
nuevos ingresantes al ciclo arroja las mismas tendencias:

74% provienen de hogares cuyos padres no
han estudiado en la Universidad

56% son mujeres

52% trabaja

29% trabaja al menos 25hs. semanales

19% de los que no trabajan (del 48% de la

muestra) se hallan en esa situacion por
“NO HABER ENCONTRADO” fuente
laboral

(Cuadros en el Anexo)

La heterogeneidad en el origen social de la matricula
obliga a la dirigencia estudiantil a asumir una serie de
funciones nuevas y a delinear estrategias pertinentes. Las
politicas universitarias por ende necesitan considerar por
lo tanto la atencién de un nimero mayor de estudiantes y
la heterogeneidad de las demandas sociales de un estudian-
tado de nuevo tipo.

VII. Reflexion final

Por un lado, podemos concluir, que una de las funcio-
nes de las agrupaciones estudiantiles (en particular de
aquellas pertenecientes a partidos politicos) ha sido la de
reproducir en la institucion la 16gica de competencia entre
partidos sin las mediaciones necesarias que la articulen con
su especificidad universitaria. La reproduccién de politi-
cas disefiadas para el orden nacional al interior de la
institucion educativa -sin mediaciones- ha contribuido
mds a cierto “canivalismo” electoralista que a la elabora-
cién de politicas especificas constructivas o a la competen-
cia cooperativa (en el sentido de elevar la calidad de los
conflictos) en la dirigencia estudiantil.

En el claustro estudiantil,la participacién de las base se
ha circunscripto en la préctica a un momento especial del
juego politico: las elecciones. Una concepcién electoralista
atraviesa las pricticas politicas de las agrupaciones, esti-
mulando una légica de delegaciones en los representantes
antes que una participacién activa en defensa de los
intereses colectivos (intereses cada vez mds dificiles de
visibilizar y consensuar). Estalégicacristalizay deslegitima
la relacién representante-representado, perpetia las dife-
rencias de formacion politica y contribuye al alejamiento
de las bases de los espacios de debate y toma de decisiones.
Se ha producido un quiebre, una crisis de representativi-
dad.
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Por otra parte, la Universidad Piblica se debate en un
continuo conflicto para poder compatibilizar la democra-
tizacion del acceso y la permanencia de sectores sociales
antes excluidos conservando y perfeccionando los niveles
de calidad académica, que le permitan mantener su com-
petencia en la carrera por la produccién de conocimiento
cientifico y tecnoldgico, como asi también, en la genera-
cion de propuestas que contribuyan a dar respuesta a
demandas sociales insatisfechas. Estos son desafios que la
comunidad universitaria no deberia abandonar.

Enloqueal claustro estudiantil respecta, las dirigencias
estudiantiles (partidarias e independientes) se encuentran
ante la necesidad de conocer y articular las tdcticas y
estrategias propias de la politica universitaria para poder
intervenir sobre demandas especificas de suma heteroge-
neidad y complejidad en instituciones fuertemente condi-
cionadas desde fuera.

Problemas como la creciente desvinculacién entre los
saberes impartidos en la formacién de grado y el campo de
la produccion de conocimiento cientifico y tecnolégico,
como asi de las demandas sociales y del mercado profesio-
nal; la tendencia a la privatizacién y mercantilizacion de
la educacion superior, o, la necesidad de rediscutir los
modos de gestion institucional, o, de administracion del
presupuesto universitario son algunos temas que no habrfa
que desdenar en las agendas de los estudiantes, de cuyas
politicas son sus principales beneficiados y perjudicados.

Notas

' Simon, J., La participacién estudiantil universitaria; Informe Final,
Instituto de Ciencias de la Educacion, Universidad de Buenos Aires, Bs.
As, 1991.

2 Ver BRUNNER, J., “El Movimiento Estudiantil ha muerto.Nacen los
movimiento estudiantiles”, en La Juventud Universitaria en América
Latina, crResSALC/UNEScO/iLDIS, Venezuela, 1986.

Ver PortanTiero, J. C., Estudiantes y politica en América Latina.
(1918-1938), Siglo xx1, México,1978.

¥ Grossi, M., “El cuestionamiento de la politica partidaria: los movi-
mientos de base cn el Brasil”, en Revista Critica & Utopia N, Bs.As.,
1990.

* Grossi, M., op. cit., pdg. 36

3 Grossi, M., op. cit., pdg. 38

% Grossi, M., op. cit., pdg. 38

7 Orre, C., Partidos politicos y nuevos movimientos sociales, Ed.
Sistema, Madrid, 1988, pag. 174.

¥ Goio, F., “Movimenti Colletivi e Sistema Politico.”, en Rivista
Italiana di Scienza Politica, 1981, pdg. 45. Citado en Grossi, M., op. cit.,
pag. 40

? Marquis, C., “Dimensiones y modelos para el andlisis de las
universidades.”, en Propuesta Educativa, rFLAcso, Mifio y Davila, Bs.As.,
1990.

' Ver EcHEGARAY, F. y Rammonpo, E., Desencanto politico, transicion
y democracia, ceat, Buenos Aires, 1987, pdg. 61 a 72.

Ver también, Anénimo (seudénimo: Lucas Barbin)” La sociedad
fragmentada”, en Revista Nueva Sociedad, Venezuela, 1991.

Boron, A., Estado, Capitalismo y Democraciaen América Latina, Ed.
Imago Mundi, Bs. As., 1991.

' GruneRr, E., “Las fronteras del (des)orden.Apuntes sobre el estado
de lasociedad civil bajo el menemato.”, en EI Menemato, Ed. Letra Buena,
Bs. As., 1991.

12 RozITCHNER, L., “La Democracia Aterrorizada.”, en Revista Desbor-
dar, Bs. As.,1991.

" a. En los noventa esta funcién de anticipacién parcce estar
modificindose.En 1989, mientras en las elecciones nacionales vence el
Justicialismo, en la usa la Franja Morada (ucr) obtiene abrumadoramente
mds del 50% del electorado.;Estaremos ante un comportamiento de
resistencia a la politica oficial? Seria interesante indagar mds rigurosa-
mente la motivacion del voto a la Franja Morada.

b. Respecto al surgimiento de dirigentes politicos de las filas del Mov.
Estudiantil ver HeLrGot, M.,”De las aulas al poder”, Diario Clarin, 8/12/
91, pag. 6.

4 Paviguianimi, N., “La transformacion universitaria. Pasado y presen-
te”, en Boletin N° 2, Citedra Politica Educacional, usa, Bs. As., 1991.

'S BRUNNER, J. J., “El movimiento estudiantil ha muerto.Nacen los
movimientos estudiantiles”, en La juventud universitaria en América
Latina, CRESALC/UNEScO/ILDIS, Venezuela, 1986, pdg. 279.

' BRUNNER, J., op. cit., pdg. 280.

'7 BRUNNER, J., op. cit., pdg. 282.

ANEXO1

EJES DEL DEBATE UNIVERSITARIO.
BREVE RESENA

Desde 1983

a. Las luchas por el acceso.El ingreso irrestricto.

b. La reincorporacién de profesores cesanteados por
razones politicas.El llamado a concursos docentes.

c. La reorganizacion de los centros de estudiantes, las
federaciones regionales y la FUA.

d. La normalizacién del gobierno universitario.

e. El reclamo por mayor presupuesto educativo.

f. La reforma académica (planes de estudio, concursos
docentes, nuevas carreras, etc.).
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Desde 1989

a. El problema del financiamiento universitario.

b. La defensa de la autonomia universitaria.

c. La creciente tendencia a la privatizacién de la
Universidad Nacional.

d. La calidad de la educacién universitaria.



ANEXO II

"CUADROS EXTRAIDOS DEL CENSO A ESTUDIANTES REALIZADO EN LA usa EN 1988
"CUADROS EXTRAIDOS DE UN TRABAJO REALIZADO POR LA DIRECCION DEL csc DE LA usa DURANTE 1991/92

Universidad de Buenos Aires
Fuente principal de Ingresos - Censo 1988

sle

Conyuge o renta
del conyuge

Trabajo o
renta personal

Otras Fuentes _|

Fuentes de Ingreso

Sus padres o
responsables

Becas

I I T I l
0 20 40 60 80 100 120

Cantidad de alumnos (Miles)
Fuente: Censo uBa - Alumnos 1988 - Sec. de Planificacién, usa.

Universidad de Buenos Aires - CBC
Prudia 91 - Distribucion por sexo

3000

2500 —|

2000 —

2500 —

1000 |

Cantidad de alumnos

500 —

Femenino Masculino No contesta

N= 4765
Fuente: Prudia 91 - Direccon cBc, UBA.
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Cantidad de alumnos

Universidad de Buenos Aires - CBC
Prudia 91 - Distribucion por est. Padres

1800

1600 —

1400 —

1200 —

1000 —

800

600 —

400 —

200 —

Primaria Secundaria Superior No contesta
N= 4765
Madre

Fuente: Prudia 91 - Direccén cBc, UBA.
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Universidad de Buenos Aires - CBC
Prudia 91 - Distribucion por trabajo

3000

2500 —

2000 —

2500 —

1000 —|

Cantidad de alumnos

500 —

Si trabaja No trabaja No contesta
N= 4765

Fuente: Prudia 91 - Direccén cBc, UBA.

Universidad de Buenos Aires - CBC
Prudia 91 - Distribucion horas/trabajo semanal

2500

2000 —
»
o
=

£ 1500 —
3
©
[}
o
°
3

= 1000 —
c
@©
(8]

500 —]

0 -
l l ] I
No contesta Menos de 15hs. De 16 a 25hs. De 26 a 35hs. Mas de 35hs.

N= 4765
Fuente: Prudia 91 - Direccén cBc, UBA.
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