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INTRODUCCION

Las investigaciones realizadas desde 1980 en el area Rio Belgrano ~ Lago
Posadas (Aschero, 1982) han aportado datos para la definicion acerca de la
extension temporal y los distintos momentos de la ocupacién humana de este
espacio. E! objetivo de los distintos proyectos PIP-CONICET y PID- CONICET
llevados a cabo a lo largo de este tiempo fue el conocimiento de la dindmica vy las
caracteristicas del poblamiento del drea. Los trabajos que se enmarcan en estos
proyectos generaron una cantidad de publicaciones que brindan informacion sobre
las distintas lineas seguidas y cdémo ellas contribuyeron a profundizar la
comprension sobre las condiciones particulares de poblémiento y asentamiento para
la regién (Aschero 1981-82, Aschero 1985, Aschero 1996, Aschero et al. 1992,
Bellelli y Civalero de Biset 1988-89, Civalero 1995, Civalero 1999, Goii 1988, Gofii
y Guraieb 1996, Goiii et al. 1994, Stern et al. 1995).

Si bien se realizaron numerosos trabajos orientados al andlisis del material
litico superficial y sus distribuciones en el espacio (p.e. Espinosa 2000, Bellelli y
Civalero de Biset op. cit.), hasta el momento ;I interés de los trabajos mencionados
estuvo centrado mayoritariamente en el material arqueol6gico concentrado en sitios
vya sea que éstos estuvieran ubicados en cuevas y aleros con material en
estratigrafia o a cielo abierto con material en superficie.

La propuesta de esta tesis es incorporar informacién a través del analisis de
las distribuciones de artefactos liticos considerando todo el espacio por igual, sin
focalizar la atencién en las concentraciones o sitios.

Ademds, el estudio se enmarca espacialmente en una porcion acotada del
adrea de investigacion, realizando un acercamiento exploratorio al registro
arqueoldgico superficial de una fraccién de lo que se denomind sub-drea Rio
Belgrano. Dentro de esta sub-drea, nuestro interés recaera principalmente en el
sector sur del Parque Nacional Perito Moreno (en adelante PNPM) (Departamento
Rio Chico, Provincia de Santa Cruz).

La metodologia distribucional aporta datos relevantes acerca del uso del
espacio. Al considerar que todo el territorio fue utilizado en mayor o menor medida,
se desplaza el eje de discusién dejando de lado la nocién de sitio para abordar el
andlisis centrandose en los artefactos y sus distribuciones y considerando a los
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sitios como puntos en el espacio con mayor concentracion de materiales (Belardi
1992, Dunnell y Dancey 1983, Foley 1981a y b, Thomas 1975).

Este enfoque metodolégico brinda posibilidades de profundizar el
conocimiento acerca de la intensidad y las caracteristicas del uso del espacio por
parte de las sociedades humanas. Teniendo en cuenta que el comportamiento
humano tiene continuidad espacial, todas las zonas son consideradas relevantes por
cuanto la densidad y la variabilidad de artefactos estaran en relacion con las
caracteristicas y la frecuencia en el uso de un drea (Belardi 1992, Foley 1981a y b).

Por otra parte el anadlisis sobre el uso del espacio, combinado con
informaci6n acerca de fuentes de aprovisionamiento de materias primas liticas y el
uso de diferentes recursos de subsistencia, pueden ayudar a la comprension de las
estrategias adoptadas por las poblaciones que habitaron el drea.

Este estudio tiene como objetivo general el andlisis de la distribuciéon del
material litico superficial de los alrededores de la localidad Cerro Casa de Piedra
desde una perspectiva enfocada al conocimiento de la organizacién tecnoldgica
(sensu Nelson 1991). Se traza como objetivo especifico la identificacion y el
andlisis, desde un enfoque distribucional, de la diversidad en los conjuntos liticos
recuperados. Considerando la existencia de dicha diversidad se plantea, como otro
objetivo particular, el andlisis de la misma en relacién a las intensidades y las
caracteristicas de uso de los distintos sectores del espacio relevados.

Se propone que determinados rasgos topograficos tuvieron usos diferentes
dentro del marco general de utilizacién del espacio en estudio. Por otra parte se
plantea que se puede considerar a la configuracién topografica como un recurso
mas que fue utilizado también estratégicamente. En este contexto, el marco
general de utilizacion del espacio y la topografia como recurso sirven como
aproximacién para el conocimiento de una parte limitada de la organizacién
tecnoldgica (sensu Nelson 1991) de los grupos que habitaron este espacio.

Esta informacion se relaciona con el registro ya analizado de otros
materiales superficiales dentro de la misma regidon (Espinosa 1997, Bellelli y
Civalero 1996, Aschero et al. 1995, Peldez 1996) y con algunas tendencias
observadas en algunos sitios en estratigrafia (Aschero 1981-82, Aschero et al.
1992-93, Civalero 1995, Goiii 1988).



ANTECEDENTES

r risti mbiental

El drea de estudio fue delimitada convencionalmente al iniciarse las
investigaciones (Aschero et al. 1992-93). El limite norte estd comprendido por la
cuenca de los lagos Posadas-Pueyrreddn, el este es la Ruta Nacional no 40, el limite
sur estd compuesto por los afluentes del curso superior del Rio Chico, desde la
localidad de Tucu-Tucu y al oeste se encuentra el limite internacional con Chile.
Esta configuracién, caracterizada por tener las mayores alturas dentro del sector
del PNPM, hizo que se considerara a este espacio como un “fondo de saco” (Aschero
et al. op. cit.) donde la circulacién probablemente no sea multidireccional sino que
esta limitada por ejes.

El ambiente del sector en estudio es de transicion entre la estepa herbacea y
el bosque de Nothofagus sp. si bien hay también una marcada diversidad de
microambientes debido a las variaciones topograficas, altitudinales y de recursos.
Desde el Cerro Casa de Piedra (CCP) puede accederse a los microambientes de
tierras altas, que Aschero (1981-82) identifica, en relacibn a la explotacion de
recursos, con el bosque de “lenga” (Nothofagus pumilio) de faldeos y pie de cerros,
las vegas y lagunas, las “pampas” y relieves terrazados y las playas o costas
reparadas de los vientos en la cuenca Burmeister-Roble. De esta forma desde CCP
se pueden explotar una amplia variedad de recursos, que incluyen al huemul
(Hippocamelus bisulcus), distintas especies de aves de rapifia y mamiferos que
ocupan las pefias en los alrededores del Cerro, aves acudticas (del sector de las
vegas y lagunas). Por otra parte, el sector de las “pampas” y relieves terrazados es
adecuado para la caza del fiandi y del guanaco, particularmente durante la
estacion de la “chulengueada”, cuando pueden cazarse los guanacos menores de un
mes, cuando la piel puede aprovecharse para la confeccién de mantas y capas
(Aschero op. cit.).

A estos recursos faunisticos debe agregarse la disponibilidad de abundante
madera, ya que el frente del bosque se encuentra a aproximadamente 1 km de CCP
en la actualidad. Por otro lado, el bosque debid existir hasta épocas recientes sobre
el faldeo norte del Cerro, donde hoy en dia pueden encontrarse algunas lengas
aisladas y troncos secos, resultado en parte de un incendio ocurrido durante las
primeras décadas del siglo XX.



1 Par i rito M

La regién del PNPM ha sido investigada arqueolégicamente desde comienzos
de la década de 1970. Los primeros relevamientos, realizados por Pedersen
(Pedersen 1970) informan sobre la existencia y las caracteristicas del arte rupestre
en aleros y cuevas de! PNPM. Mds adelante Gradin, Aschero y Aguerre realizan
prospecciones en la zona del lago Posadas con la intencién de relacionar el arte
rupestre de la localidad Cerro de los Indios con los estilos presentes en el Rio
Pinturas (Gradin et al. 1979).

En concordancia con el enfoque de escala regional de los trabajos
encauzados por Gradin, en 1980 se comenzaron las investigaciones dirigidas por
Carlos A. Aschero en la zona del actual PNPM (Aschero 1981-82). Este area, si bien
se caracterizaba por tener importantes diferencias ambientales con respecto a la del
Rio Pinturas, presentaba también semejanzas entre las pinturas rupestres
conocidas para el drea del Rio Pinturas y las observadas y registradas por Pedersen
en el Cerro Casa de Piedra (Pedersen op. cit.). Dichas particularidades mostraron la
importancia y el interés que presentaba el drea para la observacién de “variaciones
en los conjuntos ergoldgicos por la potencial explotacién de recursos naturales
distintos” (Aschero et al. 1992-93).

La variabilidad mencionada tenia en cuenta la identificacion de actividades
realizadas por los grupos cazadores-recolectores considerando los modos de
subsistencia y la movilidad para un drea explotada en forma anual (Aschero et al.
op. cit.). De esta forma, el interés inicial en el drea estuvo dado por la posibilidad
de relacionar las ocupaciones conocidas para el drea de la Meseta Central con un
area ambiental completamente distinta como es la del bosque cordillerano y su
zona de transicién hacia la estepa. Esta relacién pudo haber estado dada por un uso
estacional de estos distintos ambientes por parte de un mismo grupo o también por
grupos contemporaneos que aprovecharan los diversos ambientes como parte de
territorios, independientes uno del otro, explotados en un ciclo anual.

Desde 1980 la zona ha sido ampliamente estudiada a través de distintas
campaiias arqueoldgicas comprendidas en varios proyectos de investigacion (PID-
CONICET 3-910804/85 - 066600/88 - 3-319600/92 y PIP-CONICET 4628/96) y
numerosas publicaciones que brindan un panorama amplio tanto a nivel espacial
como temporal.



El objetivo general de estos estudios es el conocimiento de sistemas
culturales de grupos cazadores-recolectores patagénicos y de situaciones de cambio
cultural prehistérico, apuntando al reconocimiento de las diferentes estrategias
adaptativas desarrolladas por estos grupos dentro del &area de estudio y
relacionando la informacién obtenida con la disponible de otras areas cercanas
como por ejemplo el Alto Valle del Rio Pinturas (Aschero et al. 1998).

Los reconocimientos llevados a cabo en la zona desde el inicio de las
investigaciones permitieron la identificacion de numerosos sitios estratificados
ubicados en cuevas y aleros (Cerro Casa de Piedra cuevas 5 y 7, Alero
Destacamento Guardaparques, Alero Gorra de Vasco, Alero Direccién Obligatoria),
con fechados que van desde comienzo del Holoceno hasta épocas histéricas, como
asi también distintos sitios a cielo abierto (Campo Rio Roble 1, 2 y 3; Istmo Lago
Belgrano, Basurero La Oriental, entre otros) (Aschero et al., 1998).

Los primeros analisis se centraron en los sitios estratificados ubicados en
cuevas y aleros con arte rupestre y en sitios de superficie a cielo abierto, brindando
la informacién de base inicial que sirvi6 para desarrollar los proyectos e
investigaciones posteriores.

C logi

A partir de estos trabajos se obtuvieron una serie de dataciones
radiocarbonicas que permitieron dar una aproximacién sobre desde y hasta cuéando
el espacio que hoy forma el PNPM estuvo ocupado (ver Tabla 1). Sabemos que el
area circundante al Cerro Casa de Piedra estuvo libre de hielos al menos desde ca.
10500 afios AP momento en el que este espacio era ocupado por grandes
mamiferos hoy extintos. Esta informacién surge de un fechado de 10530+620 afios
A.P. (UGA 7385) realizado sobre excrementos de fauna extinta correspondiente a la
capa 18 (22) del sitio Cerro Casa de Piedra 7 (CCP7) (Civalero 2000-2002). Es
importante aclarar que hasta el momento no se ha encontrado asociaciéon de estos
materiales con registro antrépico, por lo que no se puede considerar un fechado
vélido para la presencia humana en la zona auin cuando es claro que el espacio era
accesible y estaba disponible para ser ocupado.
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Tabla 1. Fechados Sitios estratificados de! PNPM.
Modificado de Cassiodoro .2002.



De acuerdo a las dataciones disponibles hasta el momento, l0s primeros
grupos humanos habrian ingresado al area hace aproximadamente 9700 aiios AP.
Se sugiere esto en base a un fechado de 9730 100 afios AP (Beta 59925) del sitio
CCP7. Esta fecha representaria por lo tanto el limite méximo conocido para las
ocupaciones humanas en el area del PNPM. En cuanto a las evidencias posteriores
de ocupacion de este espacio por grupos cazadores-recolectores, distintos sitios
dentro del PNPM tienen fechados que refiejan la alta redundancia y la intensidad de
la ocupacién de esta sub-drea. El Alero Destacamento Guardaparque, ubicado al
norte del Rio Roble a unos 15 km lineales desde CCP (ver Figura 1), tiene fechados
desde 6700 afios AP y hasta 890 aiios AP. Este sitio es, junto con el Cerro Casa de
Piedra, uno de los espacios con evidencias de ocupacién mas recurrentes dentro del
PNPM. Otros sitios como el Alero Gorra de Vasco y el Alero Direccion Obligatoria
presentan también una serie de dataciones mas recientes que evidencian una
mayor dispersién espacial de sitios con evidencia de actividad antrépica para estos
momentos de ocupacion de la sub-area.

Los aleros mencionados ofrecen fechados que llegan hasta épocas
correspondientes a los momentos de contacto e histéricas para la region (ver Tabla
1). AGn cuando algunos de los fechados aludidos se ubican en momentos histéricos,
la documentacién de los viajeros y cronistas refleja cierto desconocimiento del
sector del PNPM para la época de los primeros contactos con los grupos que
poblaban zonas cercanas en ese periodo (Gofii 1988, Aschero et al. 1998).

Pal mbi

Tomando como punto de'par‘t‘l‘da'las investigaciones antes referidas, se
realizaron estudios que ampliaron la informacién geolégica, geomorfolégica y
ambiental. Andlisis geomorfoldgicos y polinicos ayudaron a interpretar el paleo-
ambiente del drea (Ramos 1982, Gonzalez 1992, Stine y Stine 1990, Mancini et al.
2002). Los diferentes estudios paleoclimaticos pueden brindar informacién til
desde una perspectiva arqueolégica siendo diferente el potencial explicativo o como
marco de referencia de acuerdo a la escala, tanto espacial como temporal, con que
se haya abordado el analisis (Dincauze 1987).

Los estudios geomorfoldgicos realizados por Gonzalez (op. cit.) se orientaron
hacia la realizacién de un diagndstico de la evolucién ambiental desde fines del
Pleistoceno Tardio para las cuencas de los lagos Bélgrano y Burmeister. Estas
investigaciones permitieron manejar la hipétesis de la formacion de un gran



paleolago que ocupaba las actuales cuencas de los lagos Belgrano, Burmeister,
Mogote y Azara. Estos habrian constituido las partes mds profundas del paleolago,
que habria alcanzado una cota maxima de 900 m.s.n.m. (aproximadamente 100 m.
sobre el nivel actual del Lago Belgrano). La zona que separa al lago Azara del
Nansen seria el lugar donde se habria cerrado el paleolago por la presencia de un
glaciar descendiendo desde el Cerro Aspero, es decir que el lago Nansen no habria
formado parte de la cuenca de este gran paleolago (Gonzalez op. cit.) (ver Figura
1).

Los informes geolégicos identifican dos tipos de episodios paleoambientales
que tuvieron un papel importante en la evolucién de la regién en estudio, estos son
los episodios de calentamiento y los de enfriamiento que tuvieron probablemente
una estrecha relaciéon con la formacién del mencionado paleolago. Estos episodios
palecambientales son cruciales también para entender las variaciones en los niveles
que tuvieron los cuerpos de agua desde fines del Pleistoceno y durante gran parte
del Holoceno y por lo tanto la influencia que dichas variaciones pudieron tener para
el desarrollo de las ocupaciones humanas en la region.

La relacién que pudo establecerse entre los rasgos lacustres caracteristicos y
los depdsitos morénicos referidos al Gltimo estadio glacial del Pleistoceno, hace que
este “pulso” sea considerado el limite cronolégico méximo para el desarrollo del
paleolago. Los fechados mas préximos al drea, para este periodo, fueron realizados
en los Andes de Mendoza y San Juan (Maidana y Gonzélez 1990) con cronologias de
ca. 12300 afios AP. El limite cronolégico minimo para los médximos niveles del
paleolago se situaria hacia los 6570 afios AP, siendo la cronologia de la Gltima
cresta de playa de la paleocuenca de alrededor de 2200 aiios AP.

Esto significa que desde fines del Pleistoceno y hasta los 6000 aiios AP, las
distintas fluctuaciones de los niveles de humedad y temperatura habrian producido
importantes variaciones de los niveles del paleolago con respecto a la costa actual.
Dichas variaciones se habrian dado también con posterioridad a los ca. 6000 afios
AP y hasta alrededor de los 2000 afios AP pero las diferencias de los niveles con
respecto a la costa actual habrian sido menores, siendo la ultima fecha identificable
hasta el momento la mencionada por Gonzadlez (op cit.), de 2200 afios AP
evidenciada por una cresta de playa de la costa del mencionado paleolago.
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Los analisis polinicos brindan una via de informacién independiente acerca
de las variaciones paleoambientales ocurridas en la region a lo largo del
Holoceno. En base a los espectros polinicos actuales, Mancini et al. (2002) y
Mancini et al. (1994) comparan la presencia y los niveles de polen de las distintas
especies en espectros polinicos fosiles. De esta forma generan “mapas” con las
variaciones en la representacion de los distintos tipos de vegetaciéon que reflejan
los cambios en la temperatura y humedad relativa en distintos momentos.
Considerando que se trabaja a una escala en la que la informacion obtenida es
atil para un marco ambiental a nivel de sitio, es necesario cruzarla con
informacién proveniente de vias independientes de investigacion.

También es necesario combinarla con estudios realizados a escalas
espaciales mayores ya que la problemdtica que se estd abordando responde a
factores que no pueden explicarse solamente con informacidon procedente de
analisis realizados a escala micro. En este sentido, los analisis realizados sobre
restos dseos de micro-mamiferos provenientes del sitio CCP5 (Pardifias 1996-98)
marcan una tendencia similar a la planteada por los andlisis polinicos, de esta
forma se tiene un mayor sustento acerca de las variaciones en cuanto a la
humedad y temperatura en un espacio acotado.

Esta informacion puede ajustarse con estudios realizados en escalas
espaciales més amplias. En una escala regional, los estudios realizados por Stine
y Stine (1990) sobre las oscilaciones en el nivel del Lago Cardiel permitieron
definir las cronologias para distintos periodos secos y himedos durante el
Holoceno. El Lago Cardiel forma parte de una cuenca endorreica, a unos 110 km
al sudoeste del drea del PNPM, que permite cierto nivel de generalizacion en base
a la informaciébn generada. De esta forma se considera que las distintas
variaciones en los niveles de humedad determinados para este lago por estudios
geolbgicos representarian episodios que involucrarian no solamente a la cuenca
del Lago Cardiel sino que estarian reflejados también a una escala mas amplia
(Stine y Stine op. cit.). '

De acuerdo a la informacién paleoambiental brindada por los estudios
geoldgicos, geomorfoldgicos y polinicos, junto con la cronologia y la distribucion
de sitios dentro del drea, se propuso inicialmente un modelo de ocupacién del
espacio a lo largo del tiempo. Este modelo de asentamiento proponia dos
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estrategias de movilidad, separadas por cronologias diferentes. Los dos bloques
temporales habrian tenido distintas caracteristicas en lo que respecta a los
sistemas de asentamiento. La diferenciacion cronoldgica se basd en los fechados
disponibles, las caracteristicas del material recuperado de los sitios y la
localizacion de los mismos (Aschero et al. 1992-93, Goiii 1988).

Algunas de las hipétesis que se manejan en la investigacion del drea,
mencionadas por ejemplo en Aschero et al. (1998), sostienen que las variaciones
en las condiciones ambientales pudieron haber estado relacionadas con espacios
utilizados en forma diferencial de acuerdo a las posibilidades de acceso,
diversidad y disponibilidad de distintos tipos de recursos. Estas variables a su vez
habrian tenido algun tipo de relacion con la organizacion y la funcionalidad de los
distintos espacios y ambientes. En lo que respecta particularmente a las materias
primas liticas, habrian estado sujetas a las mismas clases de variaciones teniendo
posiblemente como consecuencia alteraciones en el uso de cada una de ellas en
los diferentes periodos.

En concordancia con este planteo, o que se llamé los “momentos
tempranos” de ocupacién del drea, desde los inicios de la ocupacién humana de
este espacio hasta los 2500 aiios AP, habrian estado caracterizados por un
nimero restringido de sitios. Estos habrian funcionado como “campamentos
base” dentro de un esquema de movilidad de tipo residencial.

La estrategia de movilidad que habrian implementado estos grupos estaria
en relacién con lo que Binford (1980) caracteriz6 como una estrategia “forager”
donde el uso del espacio estd regido por movimientos periodicos que implican el
traslado de todo el grupo hacia los recursos a ser explotados. Esto se plantea
teniendo en cuenta, como menciona Civalero (1995), la salvedad que hacen Ebert
y Kohler (1988) al mencionar que las dos estrategias de movilidad propuestas por
Binford serian los extremos teéricos dentro de un abanico continuo que iria entre
las estrategias plenamente ‘forager’ y las totalmente °collector’, siendo la
mayor parte de las situaciones que originan el registro algun tipo de combinacion
entre éstas.

Volviendo al caso del PNPM, al concentrarse una parte importante de las
actividades desarrolladas por el grupo en un lugar acotado en el espacio (el
campamento base), las evidencias materiales de dichas actividades reflejarian un
espectro amplio de variacion en lo funcional/formal junto con una densidad
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claramente diferenciada con respecto al resto de los espacios utilizados por el
mismo grupo (el “fuera de sitio”). Los ’sitios’ tempranos entonces, tomados
como ‘campamentos base’, estarian representados en lo arqueolégico por
localidades de actividades mudltiples (LAM, sensu Borrero 1987) ubicadas
principalmente en cuevas (por ejemplo Cerro Casa de Piedra 5y 7, CCP5 y
CCP7). Igualmente hay algunos casos de sitios a cielo abierto (por ejemplo
Campo Rio Robie 1, CRR1) que representarian LAM arqueoldgicas dada la
variabilidad del instrumental litico y al papel que éstos podrian haber cumplido
dentro de un conjunto de sitios; en forma complementaria, por ejemplo, con los
abrigos del Cerro Casa de Piedra (Aschero et al. 1998, Bellelli y Civalero 1996).

Por otro lado, con posterioridad a los 2500 afios AP el modelo propuesto
plantea que, si bien hay una clara continuidad tecnolégica (Aschero et al. 1992),
se produce un cambio en la estrategia de movilidad pasando ésta a ser mas
logistica. Este cambio haria que el uso del espacio se asemeje mas a lo que
Binford (op. cit.) denomind estrategias collector’. ElI cambio de estrategia
tendria como consecuencia que el movimiento habitual fuera el traslado de una
parte del grupo desde las bases residenciales a distintos ambientes o sectores del
paisaje con el objetivo de cumplir actividades especificas y Illevando
posteriormente los recursos hacia el resto del grupo que permaneceria en el
campamento base.

Como menciona Civalero (op. cit), esta variacidbn en la estrategia de
movilidad y en el uso del espacio se habria visto reflejada en el registro
arqueoldgico. En este sentido, se produciria un cambio donde sitios, como por
ejemplo las cuevas de CCP, que habian funcionado como bases residenciales
hasta alrededor de los 2500 afios AP, quedan abandonadas obedeciendo a una
reestructuracion en el patrén de uso del espacio. De acuerdo a las investigaciones
realizadas se ha planteado que durante el Holoceno Medio las cuevas de CCP
habrian funcionado complementariamente con el sitio Alero .Destacamento
Guardaparque (ADG) (Aschero et al. 1998). Este sitio tendria un papel de
obtencién de recursos especificos durante este periodo. La ventaja que presenta
ADG es la continuidad de fechados que tiene desde el Holoceno Medio hasta
avanzado el Holoceno Tardio, siendo el tnico sitio con fechados previos a los
2000 afios AP que continda siendo utilizado con posterioridad a esa fecha
(Aschero et al. 1992-93, Cassiodoro et al. 2000, Cassiodoro 2002). Se plantea
también que con posterioridad a los 2500 afios AP, y como resultado del cambio
en el patron de manejo del espacio; el ADG habria funcionado alternativamente
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como LAL y como LAM en conjunto con otros sitios, muchos de ellos a cielo
abierto, ubicados dentro del sector Norte del PNPM (por ejemplo Istmo Lago
Belgrano y Basurero La Oriental entre otros).

La situacion planteada para las variaciones en las estrategias de movilidad
en el PNPM durante el Holoceno tardio se encontraria contextualizada dentro de
un marco regional en el que se estaria produciendo un proceso de desecacién
progresiva (Stine y Stine 1990), con la consecuente disminucién de las superficies
cubiertas por agua. Este proceso de desecacion estaria relacionado entonces con
una disminucién en la movilidad de los grupos cazadores-recolectores que se
organizarian en grupos mas numerosos con asentamientos mas estables y rangos
de accibn mas amplios (Goiii 2000). De esta forma ciertos sectores,
caracterizados por una accesibilidad mds directa a los recursos hidricos, podrian
actuar como espacios centralizadores de la poblacion. Al mismo tiempo, otros
ambientes serian utilizados de manera periférica 0 complementaria para la
obtencién de otros tipos de recursos (Gofii 2000).

El resultado material de este cambio seria, entre otras cosas, que la
variedad y densidad artefactual de los ‘campamentos base” correspondientes a
los *momentos tardios ~ se veria disminuida en relacién a los campamentos de los
primeros momentos de ocupacion de este espacio. Esto se daria porque una parte
de las actividades antes realizadas dentro del campamento base, se realizarian
fuera del mismo en puntos especificos del paisaje, donde se obtendrian los
recursos. Estos puntos estarian reflejados arqueolégicamente por lo que Borrero
denomind localidades de actividades limitadas (LAL, Borrero 1987).

De esta manera, los campamentos base seguirian concentrando una gran
variedad de actividades pero tendrian una diferencia importante con los
correspondientes a los ‘momentos tempranos’ ya que una parte de los
artefactos serian utilizados, descartados o abandonados fuera del espacio de
estos "sitios” teniendo como consecuencia una distribucién numéricamente algo
mas estable entre los campamentos base y los puntos del paisaje donde se
procurarian los recursos.

Esta primera propuesta sobre las estrategias de uso del espacio y
aprovechamiento de recursos para el PNPM fue planteada con el objetivo de
caracterizar las particularidades de la ocupacién de esta regién. Al dar cuenta de
las variaciones a lo largo del tiempo, no se deja de lado que éstas debieron haber
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sido graduales y el limite establecido en los 2500 afios AP juega un papel
analitico. Esta definicién acerca de una posible variacion en los patrones de
asentamiento se basd en informacion proveniente de sitios en cuevas, aleros,
sitios de superficie a cielo abierto y hallazgos aislados que representan en gran
parte la diversidad de micro ambientes que corresponden a casi la totalidad de la
superficie que ocupa actualmente el PNPM.

Anélisis del material litico

Considerando la variedad de procedencia para el material arqueoldgico
que se trabajé a lo largo de los afios en distintos proyectos de investigacion, en
este acdpite se mencionaran principalmente los datos recuperados en base a
material litico superficial. Los casos en que se mencione material proveniente de
sitios en estratigrafia sera teniéndolo en cuenta en relaciéon con las caracteristicas
y la importancia para la discusién sobre patrones de movilidad y asentamiento y
como parametro para la comparacion entre éstos y la informacién recuperada en
este trabajo.

Dentro de las investigaciones realizadas en base a sitios de superficie a
cielo abierto, se pueden mencionar, entre otros, las que se llevaron a cabo en los
sitios Campo Rio Roble 1 y 3 (CRR1 y CRR3).

Bellelli y Civalero (1996) realizan un trabajo que hace un aporte en cuanto
a la utilizacién y el aprovechamiento de las distintas materias primas liticas
disponibles. Tomando como referencia al sitio CRR3 diferenciaron dos grandes
grupos las materias primas locales y las no locales, considerando que son locales
las materias primas cuyas fuentes estan ubicadas en un radio de 10 km desde el
Cerro Casa de Piedra. Este primer limite de “lo local” vs. “lo no local” fue
establecido de acuerdo a los intereses del andlisis y de acuerdo a lo mencionado
en un trabajo anterior por Bellelli (1988%) donde se indicaba que:

"...El territorio hipotético de explotacién asi delimitado es operativo
para realizar en él el registro de sitios, recursos vegetales, faunisticos y
minerales, altimetria, topografia, etc. Las mismas son variables que
pueden ser empiricamente controladas y son relevantes para la
interpretacién paleoeconémica...”

(Bellelli op cit. en Bellelli y Civalero de Biset 1988-89)
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Se consideran locales, segin lo presentado, a riolitas de buena calidad y
rocas siliceas locales (de mala calidad para la talla). Las materias primas no
locales estan integradas por las obsidianas, las rocas siliceas de muy buena
calidad y los basaltos. Una vez diferenciados estos dos grupos de materias
primas, se estudia el aprovechamiento que se hace de cada una de ellas,
teniendo en cuenta la calidad y las distancias a la fuente. De esta forma se
propone que, al menos para el sitio CRR3, la caracteristica principal a ser tenida
en cuenta en el uso de las distintas materias primas fue fa calidad de la roca por
encima de los costos de aprovisionamiento.

Es interesante también el planteo que se hace en cuanto a la utilizacién de
las diferentes materias primas de acuerdo a la presencia o no de las etapas de
extraccion de formas base, en base a esto se establece que para la mayor parte
de las materias primas (obsidiana, rocas siliceas y basalto), en este sitio se
trabajé sobre ndcleos que habian sido preparados en otras localizaciones. Al
mismo tiempo, se plantea una utilizacion mas exhaustiva de la obsidiana
reflejada en el aprovechamiento de lascas externas y artefactos retomados para
la confeccién de artefactos formatizados.

Esta informacion es relevante para el andlisis que aqui se propone porque,
si bien las consideraciones acerca de qué materias primas estdn disponibles
localmente y cudles no lo estdn ha tenido variaciones a lo largo del tiempo, en
este trabajo se propone una definicién inicial acerca de qué rocas pueden
considerarse locales y cudles no lo serian y también plantea aspectos que son
posibles teniendo en cuenta determinadas estrategias de uso del espacio para los
' momentos tempranos .

Las variaciones en cuanto a la consideracién sobre la disponibilidad local o
no local de las materias primas se deben, por un lado, a la profundizacién del
conocimiento sobre las caracteristicas de la estructuracion de los recursos liticos
en la regién. Por otro lado, hay fundamentos analiticos que hicieron que se
ajustaran las definiciones con respecto a la distancia a las fuentes de acuerdo a
las caracteristicas que presenta este sector en particular. El limite planteado en
un primer momento para la diferenciacion entre las materias primas locales y las
no locales era de una distancia de 40 km lineales, tomando lo propuesto por
Meltzer (1989). Posteriormente, con la ubicacion de las posibles fuentes de
aprovisionamiento de algunas de las materias primas utilizadas
arqueoldgicamente, se propuso una distincion dentro de las materias primas
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locales entre las inmediatamente disponibles (hasta 10 km de distancia a la
fuente de aprovisionamiento) y las locales en sentido amplio (entre 10 y 40 km).

Por otra parte, Aschero et al. (1995) relacionan las evidencias encontradas
en el sitio Campo Rio Roble 1 (CRR1) con el desarrollo en el mismo de muitiples
actividades de producciéon y consumo. La ejecucion de estas actividades habria
sido beneficiada, segun los autores, por las condiciones de emplazamiento que
habrian permitido tanto el transporte de presas para su procesamiento como el
abastecimiento local de materias primas.

El emplazamiento del sitio habria tenido la ventaja también de encontrarse
en la actualidad muy préximo a un corredor de transito y de reparo invernal para
las tropas de guanacos que tienen sus campos de pastura entre los campos bajos
préximos a la Laguna Roble (sobre los 900 m.s.n.m.) y las partes altas del cerro
Pizarra y la Meseta Huemules (ver Gréfico 2). Es importante mencionar también
que este sitio habria estado ubicado junto a la costa sur del paleolago (ver Figura
1). De acuerdo a este emplazamiento los autores plantean una conexién espacial
directa entre este sitio y los excavados en el Cerro Casa de Piedra cuya UGnica
salida a la zona de estepa habria pasado por el corredor entre la playa del
paleolago y los cerros del oeste, donde estd ubicado el sitio. Esta caracteristica en
cuanto al emplazamiento estratégico de CRR1 sera retomada posteriormente en
la discusién.

Otro punto importante a los intereses de este trabajo es la relacion que
establecen los autores entre las caracteristicas tipolégicas y morfologicas de los
artefactos encontrados en CRR1 y los recuperados en el sitio CCP5,
principalmente para capas fechadas entre los 5100 y los 2500 afios AP. Esta
relacién brindaria una aproximacion sobre en qué momento fue ocupado el sitio
CRR1 ya que en las cercanias del mismo, en CRR2 (a unos 300 m. al norte de
CRR1) fueron encontrados artefactos formatizados que podrian relacionarse con
momentos mds tardios. En CRR1 ninguno de éstos artefactos fue encontrado; las
clases que estos autores mencionan como identificables con momentos’
posteriores a los 1700 afios AP son las puntas pedunculadas, perforadores con
puntas de seccién biconvexa y base formalizada o el uso estandarizado de Hojas
de filos naturales regulares (Aschero et al. 1995).

Los autores plantean ademds una caracteristica que parece repetirse con

posterioridad a los 2000 afios AP, las ocupaciones que se desarrollan en los
terrenos dejados por el paleolago pero sin reocupacién de los mismos /oci de
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asentamiento que habian sido usados anteriormente. Esto forma parte de una
situacion que definen como un mismo espacio de emplazamiento (Aschero et al.
1995) donde se aprovechan las mismas caracteristicas topogréficas de las zonas
ocupadas con anterioridad a los 2000 afios AP, generando lo que llaman una
discrepancia temporal en el uso de ciertos sitios especificos que debe ser
interpretada.

Continuando con este razonamiento, se propone que CRR1 podria haber
operado como sitio de descarte de artefactos o de abandono de itiles; en un
comportamiento que podria considerarse como una estrategia de equipamiento
del sitio con elementos de bajo costo de transporte pero confeccionados sobre
materias primas costosas en términos de aprovisionamiento. Otra posibilidad que
se plantea es que CRR1 hubiera funcionado como sitio de aprovisionamiento de
formas base o artefactos ya formatizados dentro de un circuito conformado
posiblemente por CCP5 y otros sitios. En los dos casos, el emplazamiento de
CRR1 juega un papel importante ya que tendria una importancia estratégica para
diferentes técnicas de caza, combinandose de diferentes formas con el resto de
los sitios de acuerdo a la forma en que hubiera operado.

Es importante tener en cuenta estas distintas operatorias ya que
posiblemente estén funcionando de manera similar en otros sectores de los
alrededores de CCP. De esta forma se revela la importancia de considerar
sectores cercanos a esta localidad para poder aportar informacion que ayude a
interpretar la discrepancia temporal en el uso de distintos sectores que plantean
Aschero et al. (1995)

Peldez (1996) brinda informacion acerca de las caracteristicas de Puesto
Viejo 3, un conjunto litico superficial cercano al Cerro Casa de Piedra. En base a
esa informacién, aborda el problema de la definiciéon de las etapas del proceso de
produccién litica del conjunto que analiza con el objetivo de relacionarlo
posteriormente con el contexto general del sistema de produccion litica para los
momentos tempranos de la ocupacion del sector sur del PNPM, De acuerdo a los
objetivos que plantea, llega a la conclusion que son necesarias investigaciones
adicionales para definir las tendencias que observa en el conjunto relevado.

Las tendencias generales que menciona coinciden en parte con otros
trabajos realizados en el sector ya que muestran una alta frecuencia de utilizaciéon
de obsidiana por sobre el resto de las materias primas encontradas. Aun asi es
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importante indicar que se centra Unicamente en esta materia prima, sin detallar
las caracteristicas del resto de las materias primas presentes.

En cuanto a las tendencias en relacién a la definicién de qué etapas del
proceso de produccién litica son observables en el sitio, el panorama es bastante
mas confuso. Por un lado se observa un importante porcentaje de lascas
externas, que es considerado como posible indicador de la realizaciéon de las
primeras etapas de produccién, extraccion de formas base y formatizacién inicial.
Por otro lado al mismo tiempo se observa que los tamaiios de los desechos (muy
pequefios y pequefios en su amplia mayoria) podrian evidenciar las ultimas
etapas del proceso de produccion, es decir la formatizacion final y/o
mantenimiento de los artefactos formatizados. Otra tendencia que esboza es que
de acuerdo a la cantidad de material que se encuentra en este sector, ia
utilizaciébn de este espacio pudo haber sido o bien a través de ocupaciones
prolongadas o de reutilizaciones recurrentes del mismo espacio. De acuerdo con
estos resuitados propone que el material observado plantea las tendencias
mencionadas y sostiene que, debido a las caracteristicas de la muestra estudiada,
deben ser corroboradas con mas investigaciones.

La informacion brindada por Peldez es relevante ya que se trata de una
investigacion realizada en base al material procedente de superficie que se
encuentra alrededor de 3 km del Cerro Casa de Piedra. Las tendencias
observadas, si bien son preliminares como indica el autor, son importantes a los
intereses de este trabajo ya que suman informacién que puede ser relacionada en
forma directa con la recabada dentro de esta propuesta. Aun teniendo en cuenta
que los intereses del trabajo de Peldez son diferentes, las propuestas de este
autor serdn interesantes como informacién adicional para plantear algunas
expectativas sobre la estructuracion de actividades y uso del espacio en este
sector. Como conclusiones, este autor plantea que no es posible tener una vision
general en base a la muestra recolectada, sosteniendo que son necesarias
investigaciones adicionales para establecer cudles de las tendencias que plantea
son mas sustentables.

Por otra parte, hay trabajos que incorporan la informacion recuperada a
través de andlisis de materiales liticos superficiales relacionandolos con sitios
estratificados ubicados en aleros. Un ejemplo de este tipo es el de los trabajos de
Guradieb (1994) y Goiii y Guraieb (1996) que analizan los conjuntos artefactuales
correspondientes a tres aleros (Alero Direccién Obligatoria, Alero Gorra de Vasco
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y Alero Destacamento Guardaparque) (ADO, AGV y ADG respectivafnente)
relacionandolos con material litico proveniente de superficie de las cercanias de
cada uno de ellos. De acuerdo a las relaciones que establece dentro de los
distintos conjuntos y entre los mismos; propone que puede seguir sosteniéndose
la hipétesis que los presenta como parte de un sistema de sitios operando de
distintas formas siendo ADO y ADG sitios donde se desarrollan un rango limitado
de actividades mientras que en AGV podrian desarrollarse altermativamente
actividades miiltiples o especificas. Dentro de este contexto, y teniendo en cuenta
principalmente la diversidad de clases representada y el uso de las distintas
materias primas; la autora sostiene que ADO es el sitio que mas se diferencia,
presentando caracteristicas que pueden relacionarse con el uso planteado para el
mismo (sitio donde se desarrollan tareas concernientes a la caza y el
procesamiento de cueros).

Los trabajos mencionados con respecto a estos tres aleros son dtiles a los
objetivos propuestos para este trabajo ya que representan un antecedente donde
se relacionan las caracteristicas y la conformacion de conjuntos liticos
procedentes de superficie con la informacibn proveniente de sitios en
estratigrafia.

Un importante aporte en este sentido es el de los trabajos de Espinosa
(1993, 1995, 1996, 1997, 2002) que estudia las relaciones entre distintos
conjuntos artefactuales de sitios estratificados y de superficie correspondientes a
los momentos tardios de la ocupacién del PNPM, mientras que discute también las
posibilidades de identificar arqueoldogicamente el aprovechamiento del bosque y
sus potenciales utilizaciones. De acuerdo a estos trabajos, la liberacién de
espacios resultante de una aridizacién progresiva (con suaves pulsos himedos)
durante los Gltimos 2200 afios tendria como resultado un uso mds intensivo de
los distintos espacios. Se plantea por otro lado que si bien el espacio del actual
PNPM pudo haber funcionado, de acuerdo a lo que plantea Goiii (2000), de
manera logistica con respecto a las cuencas bajas (como las de los lagos
Pueyrreddn, Posadas y Salitroso) durante el Holoceno Tardio, esto no implica una
baja frecuencia sino que de acuerdo a los hallazgos el area habria sido ocupada
de manera continua.
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OBJETIVOS, HIPOTESIS Y PLANTEO DEL PROBLEMA
jetiv Hi i

El objetivo general de este trabajo es dar cuenta de las caracteristicas del
uso del espacio en los alrededores de la localidad Cerro Casa de Piedra (CCP).

Como obijetivos particulares pueden enumerarse:

o caracterizar la diversidad en los conjuntos de artefactos liticos recuperados
en distintas localizaciones del espacio relevado

e a partir de tal caracterizacion analizar los diferentes usos que pudieron
tener las distintas localizaciones o sectores relevados en el entorno del
CCP.

Teniendo en cuenta los objetivos, se parte del supuesto de que la
topografia del Cerro Casa de Piedra y su entorno inmediato jugé un papel
importante en la visualizacién y captura de recursos faunisticos en ese sector
acotado del paisaje. '

De acuerdo a los objetivos planteados, se manejan como hipétesis:

¢ las unidades topogréﬁcas en las que se recuperaron los conjuntos de
artefactos liticos, fueron ocupadas para ejecutar distintas actividades- de
acuerdo a su emplazamiento y caracteristicas de reparo- en respuesta a
estrategias particulares de uso de este espacio.
© se esperaria que haya unidades topograficas con una densidad
artefactual alta en contraposicion con otras unidades
topograficas donde la cantidad de material sea menor.

o la seleccién de los emplazamientos respondié al manejo que los grupos
humanos hicieron del recurso topografico para la visualizacion, captura y/o
procesamiento de presas de caza.

2 Los emplazamientos deberian estar ubicados en sectores que
representen ventajas estratégicas con respecto a la
organizacion del paisaje. Por ejemplo: funcionando como cierre
a potenciales vias de circulacién de las presas de caza

20



Planteo del problema

La mayor parte de los estudios sobre registro arqueolégico de superficie
realizados en el PNPM se centraron en el material recuperado en el sector centro
y norte del mismo. Esta propuesta plantea el estudio del material litico superficial
del sector sur del PNPM, generando informacién original y relevante a los
objetivos generales de los proyectos antes citados, aportando datos acerca del
uso del espacio en dicho sector y su relacién con la informacién disponible.

El sector sur del PNPM tiene algunos sitios de superficie que han sido ya
mencionados en la seccién “Antecedentes” (CRR1, CRR2, CRR3, Puesto Viejo 3) y
otros hallazgos aislados que han sido tenidos en cuenta en distintas etapas de las
investigaciones realizadas en el area.

Teniendo en cuenta los estudios mencionados, el trabajo que aqui se
propone toma relevancia al abordar una problemética diferente a las
investigaciones que se produjeron en el area hasta el momento con el material
proveniente de superficie. Una parte de los trabajos tuvieron como finalidad
discutir la utilizacion de ambientes boscosos (Espinosa 2002) mientras que otros
tuvieron como objetivo relacionar algunos de los sitios presentes en el drea con
las categorias funcionales de sitio (sensu Borrero 1987) (Gofii y Gurdieb 1996,
Espinosa 1996).

En este contexto, se propone el analisis del uso del espacio en un sentido
amplio, a partir de material litico de superficie y teniendo en cuenta las posibles
relaciones entre la utilizacion del sector analizado y los abrigos rocosos del Cerro
Casa de Piedra. La importancia de estas relaciones estd dada por el avance que
este andlisis podria significar en el conocimiento de la dindmica de las poblaciones
en el drea, dada la amplia cronologia de sucesivas ocupaciones que presentan {os
sitios de CCP vy la cantidad y conservacion del material disponible en ellos.

El objetivo de este trabajo es hacer un aporte, desde la perspectiva de un
analisis de la organizacion tecnolégica (sensu Nelson 1991), a la discusiéon sobre
algunas de las estrategias y caracteristicas del aprovechamiento y explotacion de
recursos en el sector sur del PNPM por parte de los grupos cazadores-
recolectores.

Una forma de aproximacion al analisis sobre las caracteristicas, intensidad
y redundancia de la utilizacién de un espacio determinado es a través del estudio
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de la “organizacion tecnoldgica” (sensu Nelson 1991). Este concepto considera
tanto condiciones ambientales como condiciones sociales, teniendo en cuenta:

*.Ja seleccién e integracién de estrategias para la manufactura,
uso, transporte y descarte de instrumentos y los materiales necesarios

para su manufactura y mantenimiento.”
Nelson 1991

A su vez, la nocibn de estrategia ha sido definida por distintos
investigadores:

*...como procesos de resolucion de problemas que responden a las
condiciones creadas por el interjuego entre los hombres y su ambiente”
Binford 1981

Dentro de este marco las estrategias tecnoldgicas son vistas como planes
en los que se vinculan los intereses sociales y econémicos de un grupo
determinado con las condiciones ambientales de un momento particular.

Se parte de la premisa de que las estrategias relacionadas a la tecnologia
litica pueden variar de acuerdo a los diferentes recursos y los distintos rasgos
topograficos (que formarian parte de las condiciones ambientales propuestas por
Nelson).

Las caracteristicas ambientales descriptas para el PNPM, muestran la
variabilidad climatica y ambiental que se dio a lo largo del Holoceno en la zona de
estudio. Esta variabilidad pudo haber tenido como resultado modificaciones en la
accesibilidad y la distribuciéon de distintos recursos que pudieron haber tenido
alguna relacion con las distintas estrategias desarrolladas, entre ellas las
relacionadas con la tecnologia litica.

Una via de acceso al estudio de las estrategias tecnolégicas y a sus
posibles variaciones es, siguiendo lo propuesto por Nelson (op. cit.), el analisis de
las distribuciones de actividades y las distribuciones de artefactos. Otra via de
aproximacion es a través del estudio del disefio de los artefactos. El trabajo que
aqui se presenta se orienta especificamente al andlisis de las distribuciones de
artefactos y de actividades.

En el PNPM las investigaciones realizadas por Gonzalez (1992) y Stine y
Stine (1990) plantean variaciones climaticas caracterizadas por la alternancia de
periodos frios y calidos. Como resultado de esta situacion, se desarrollaron ciertas
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modificaciones en los sistemas de drenaje de los cuerpos de agua,
fundamentalmente los de vertiente pacifica.

Una posible consecuencia de las variaciones ambientales es la modificacion
en la estructuracion y disponibilidad de distintos recursos (Ambrose y Lorenz
1990), lo que puede haberse combinado con modificaciones en las estrategias
implementadas por los grupos cazadores-recolectores. Los modelos de
asentamiento y movilidad planteados para el area y para los distintos momentos
cronolégicos, representarian parte de las modificaciones en las estrategias antes
mencionadas, teniendo como consecuencia importantes variaciones en lo que
respecta a los intereses de este trabajo, es decir, a la distribucién de actividades
en el espacio y a la distribucion de artefactos resultante.

Considerando lo antes mencionado, se plantea que la estructuracion de los
distintos rasgos topogréficos dentro del espacio en estudio podria haber sido
explotada por parte de los grupos humanos en funcion de las posibilidades de
control y aprovechamiento de distintos recursos. En los momentos de maxima
extension del paleolago, el Cerro Casa de Piedra y el sector inmediatamente
circundante habrian quedado configurados como una suerte de peninsulav.
Consecuentemente habria sido posible el establecimiento de alguin tipo de control
sobre el acceso y la disponibilidad de recursos faunisticos a dicho sector. De esta
forma la importancia de las vias de acceso al CCP habria sido fundamental ya que
habrian jugado un papel de control de ingreso similar al que se propone para el
Istmo Lago Belgrano (Goiii 1988, Espinosa 1997). La configuracion y el papel de
este sector del paisaje no habrian tenido una variacién demasiado importante en
los momentos posteriores al descenso del paleolago ya que las caracteristicas
topogréaficas de las dareas liberadas por las aguas habrian imposibilitado
igualmente el acceso y el trdnsito de la fauna por vias alternativas a las
previamente existentes. Se afirma esto en base a las caracteristicas actuales del
sector, dado que la mayor parte de la superficie que se encuentra por debajo de
los 900 m.s.n.m. (limite méaximo propuesto para la costa del paleolago) estd
ocupado por tierras bajas anegadas (mallines) que llegan hasta la costa del Rio
Roble, lo que imposibilita o por lo menos dificulta el transito de la fauna. '

Teniendo en cuenta la estructuracion de los rasgos topograficos
mencionada, se considera relevante el andlisis de la variabilidad del material litico
superficial dentro del sector sur del PNPM, en los alrededores del Cerro Casa de
Piedra. Dentro de este contexto, los objetivos del trabajo que aqui se propone se
basan en el analisis de la variabilidad en tres aspectos:
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-La conformacién de los conjuntos artefactuales de acuerdo a las clases
representadas en los mismos.

- La presencia de diferentes materias primas en relacién a su disponibilidad y
distancia a las fuentes de aprovisionamiento.

- La distribucién en el espacio de los artefactos. Tomando a ésta como una
posible via de acercamiento a la organizacién y distribucién de actividades
en el pasado.

El abordaje de esta problematica desde una metodologia distribucional
(Belardi 1992, Dunnell y Dancey 1983) puede aportar nueva informacion sobre el
aprovechamiento de los recursos y las estrategias de utilizacion de este espacio.
De esta manera, se plantea que la variabilidad en la riqueza de clases
artefactuales, puede estar relacionada en cierta medida con la variabilidad de
actividades realizadas en un espacio determinado en comparacidn con otro
espacio donde estén representadas una cantidad diferente de clases
artefactuales. Por consiguiente, un espacio con mayor riqueza artefactual podria
reflejar una tendencia hacia un uso mas generalizado de ese sector en
contraposicion con un uso especifico de un sector que presente una menor
riqueza artefactual. Es decir que mas alla de la redundancia y/o continuidad en el
uso de cada uno de los espacios, una variable importante en el momento de
analizar las distribuciones de artefactos seria la riqueza artefactual ya que ésta
brindaria tendencias sobre el papel de un lugar determinado en la estructuracién
del espacio como resultado de usos especificos o aprovechamientos mads
generalizados. En este sentido, los tres aspectos en los cuales se analiza la
variabilidad aportan informacion que puede relacionarse con el desarrollo de
diferentes actividades en distintos puntos del espacio; teniendo en cuenta que
existe una relacién, al menos parcial, entre la diversidad de un conjunto y las
actividades que se desarrollaron en el espacio donde este se encuentra (Thomas
1989, Guraieb 1999).

De esta forma, y concordando con lo planteado por Goiii (cf. Goiii 1995),
los abrigos rocosos funcionarian como un recurso mas del paisaje. La utilizaciéon
de estos espacios se llevaria a cabo de acuerdo a las ventajas que representaran
para el desarrollo de diferentes actividades. Algunas de estas actividades podrian
ser realizadas Unicamente dentro de este tipo de unidades topograficas
(representaciones rupestres por ejemplo) mientras que otras actividades pudieron
haberse realizado alternativamente en otros espacios, desarrolldandose en
distintos rasgos topogréficos (procesamiento de recursos faunisticos,
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formatizacién de artefactos). Entonces, no s6lo los abrigos rocosos representarian
un recurso adicional a tener en cuenta en el momento de analizar el uso y
aprovechamiento de los distintos recursos por parte de un grupo sino que cada
uno de los rasgos topograficos representaria caracteristicas especificas y seria
pasible por lo tanto de un uso diferencial con respecto al resto.

En este sentido se retoma lo planteado por Aschero y Martinez (2001) en
cuanto a la importancia de los “componentes locacionales” en la elaboraciéon y
desarrollo de diferentes técnicas de caza. Por lo tanto las caracteristicas
topograficas particulares formarian parte de una serie de componentes que,
analizados en conjunto, permitirian una aproximacién a las técnicas de caza pero
también a diferentes estrategias asociadas a cada una de ellas que a su vez
posibilitarian un mejor conocimiento -de al menos una parte de la organizacién
tecnolégica (sensu Nelson 1991) (Aschero y Martinez op. cit.). De esta forma,
como proponen estos autores, el estudio de las estrategias de caza estaria
relacionado en principio con los “sistemas de armas” empleados (sensu Churchill
1993) pero podria ampliarse e incluir los comportamientos técnicos, los
artefactos- productos asociados y la organizacion social necesaria para el
desarrollo de determinadas técnicas.

Considerando que los distintos rasgos o unidades topograficas (cerros,
quebradas, hoyadas, lomas, etc.) poseen caracteristicas particulares que hacen a
la configuracibn de una determinada geografia, esta disposicidon representa
ventajas que son reconocidas y apropiadas por parte de un grupo que puede
complementarlas de distintas formas (establecimiento de emplazamientos, cierre
de sectores a través de barreras fisicas, etc.) de acuerdo a decisiones
estratégicas. De esta manera, como mencionan Anshuetz et al. (2001) el paisaje
como concepto combinaria la situacién fisica de la geografia con el uso y
apropiacion que una sociedad hace de ese espacio.

De acuerdo a lo que plantean Aschero y Martinez (op. cit.) también se
desprende que en muchas situaciones los grupos aprovechan las condiciones
topogréficas de una microregion para guiar a la fauna hacia zonas de encierro. En
el presente caso de analisis puede pensarse, alternativamente a esta estrategia
de encierro, en la importancia que ya representa solamente el conocimiento sobre
la presencia de tropillas de guanacos en un sector determinado del espacio sin
gue necesariamente se las guie hacia el mismo. Este caso seria algo similar a lo
que Aschero y Martinez (op cit.) proponen como otro de los espacios asociados al
analisis sobre las estrategias de caza, tratdndose de posibles "sitios de espera” a
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donde es llevada la informacion sobre la presencia de las tropillas. Esta
informacién podria ser de adquisicion directa, si la visibilidad desde el “sitio de
espera” lo permite, o podrian funcionar en combinacién con puntos de
observacion.

La utilizacién del espacio por parte de un grupo entonces, responde no
solamente a las materias primas o el acceso a recursos que puede representar
sino también a las decisiones que un grupo puede implementar de acuerdo a las
caracteristicas de esos rasgos topograficos como recurso en si mismo que se
combina con las estrategias de caza utilizadas. Esto formaria parte de la
organizacibn humana de ese paisaje, teniendo en cuenta las decisiones
estratégicas que hacen al uso de un determinado espacio.

Se podria esperar por lo tanto que las distribuciones emplazadas en
relacién a unidades topogréficas que, por su ubicacion y caracteristicas, pudieran
haber brindado algtin tipo de control para el acceso a la zona del CCP tengan una
mayor riqueza artefactual en comparaciéon a las unidades topograficas restantes
donde se esperaria que, de haber hallazgos, éstos fueran aislados Yy
correspondientes a un nimero limitado de clases artefactuales.

Esto se corresponderia con las caracteristicas de uso de cada uno de esos
espacios dado que en los sectores desde donde se pudiera controlar el acceso al
cerro, que estuvieran protegidas de los vientos (predominantemente provenientes
del oeste) y con disponibilidad de acceso directo al agua es esperable que se
produzcan ocupaciones donde se llevarian a cabo una amplia serie de actividades,
dejando como consecuencia una gran variedad y cantidad de material litico
correspondiente a diversas clases artefactuales. En contraposicion, es posible que
las distribuciones en el resto del paisaje representen una cantidad menor de
hallazgos correspondientes a una variedad 3algo mas limitada de clases
artefactuales que podrian remitir al desarrollo de tareas mas especificas en el
punto del paisaje donde se las encuentre.

Teniendo en cuenta que dos de los sitios conocidos en el Cerro Casa de
Piedra (CCP 5 y CCP7) son considerados como campamentos base estacionales, y
que pudieron cumplir un rol de agregacion de las poblaciones en determinados
momentos (Aschero et al. 1992-93), se espera que los porcentajes de las
categorias de artefactos relevados en los alrededores de esta localidad no
presentén una variacion importante con respecto a los encontrados en los sitios
de CCP, considerando que las actividades desarrolladas en estos lugares, si bien
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pudieron haber tenido un desarrollo mas potente dentro de los abrigos rocosos,
probablemente no hayan sido exclusivas de éstos y pudieron haberse distribuido
en forma mds o menos dispersa sobre la superficie del territorio préximo a éstos.
Esta situacién se veria reflejada en una composicién de la muestra con una
variabilidad similar de clases artefactuales y de porcentajes de cada clase en los
conjuntos liticos a analizar provenientes de los sectores inmediatamente préximos
al Cerro.

Por otra parte, los rasgos topograficos que brindaran las ventajas antes
mencionadas (reparo del viento, control de acceso al sector del Cerro y
accesibilidad al agua) y ya algo mds alejados del Cerro, posiblemente
funcionarian como puntos de ocupacién recurrente, generando como
consecuencia concentraciones de material litico mas abundantes y una mayor
riqueza artefactual debido a la posibilidad de la realizacion de una cantidad
superior de actividades con respecto a otros espacios.

Un factor importante de discusion es también la definicion temporal que
puede brindar el material recuperado, ya que una gran parte del sector
muestreado a través de las transectas estuvo disponible para la ocupacién
humana en todo momento y a pesar de las variaciones en los niveles de los
cuerpos de agua. Esto redundaria en una baja definicion temporal que tendria
como consecuencia la imposibilidad de relacionar el material recuperado a través
de las transectas con informacién temporal. El material recuperado, entonces,
reflejaria la acumulacién de distintos episodios de depositaciéon a lo largo de
aproximadamente 10000 afios con la consecuente dificultad para definir qué tipos
de relaciones pudieron establecerse entre este espacio y la estructura de sitios en
. los distintos momentos de ocupacion. De este modo, el panorama propuesto para
los momentos tempranos de ocupacién con escasos sitios a cielo abierto con
grandes concentraciones de material litico y ocupaciones de los abrigos rocosos
potentes y redundantes se vio modificado probablemente con el abandono de las
cuevas del Cerro Casa de Piedra.

Las dltimas ocupaciones de CCP7 estan datadas en 3480+70 afios AP
mientras que CCP5 tiene como fechado mds reciente 2550490 afios AP. En el
caso de CCP7 se trata de un fechado realizado sobre la ultima ocupacién previa a
un derrumbe después del que no se registran mas ocupaciones y que
probablemente dividid Iovque hasta ese entonces era una gran cueva que reunia
los sitios CCP6 y CCP7. Como consecuencia de esta variacion en el uso del
espacio, los materiales depositados con posterioridad al momento de el/los
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abandono/s deberian reflejar de alguna forma este cambio en la organizaciéon de
los asentamientos y, como resultado, en la forma de aprovechamiento de los
distintos recursos disponibles y en consecuencia de las estrategias tecnoldgicas
implementadas como asi también la distribucién de actividades. El momento en
que se produce el abandono de las cuevas como lugares de habitacion (ca. 2500
afios AP), ha sido relacionado con las evidencias y los fechados existentes para
los cambios producidos en las estrategias de asentamiento y movilidad en el area,
cuyo limite analitico fue propuesto para los 2500 afios AP (Goiii, 1988).

De acuerdo a lo planteado, se espera que en los rasgos topograficos con
caracteristicas de reparo y cercania a fuentes de agua, las densidades de
materiales sean mayores. Las caracteristicas topograficas mencionadas entonces
tendrian un papel importante ya que permitirian disponer de esas zonas como
areas de actividades o descanso. Teniendo en cuenta el uso del espacio de
acuerdo a estas caracteristicas preferenciales, la organizacion y estructuracién del
area circundante a la localidad CCP tendria como reflejo arqueoldgico:

a) sectores propicios para el control de acceso o salida de tropas de
camélidos y/o cérvidos al area del cerro, caracterizados por una mayor densidad
de artefactos y variabilidad de clases;

b) sectores no tan propicios para el control del acceso/salida a la zona del
Cerro caracterizados por una menor riqueza artefactual, con bajas densidades de
artefactos.
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METODOLOGIA

El enf istri ional r logia

El enfoque distribucional conceptualiza al registro arqueolégico como una
distribucion mdas o menos continua en el espacio con picos en su densidad
(Belardi 1992). Esto se sustenta en que el comportamiento humano y el
desarrollo de sus actividades se lleva a cabo en todo un espacio y solamente en
ocasiones especificas éste se focaliza en lugares particulares. Por lo tanto se
considera que la variabilidad y la densidad de artefactos son una via de andlisis
que refleja el cardcter y la frecuencia de utilizacién de un espacio determinado
(Belardi op. cit.).

Si bien las distribuciones de artefactos han sido tenidas en cuenta desde
hace tiempo, en muchos casos estas distribuciones se referian principalmente a
materiales provenientes de “sitios”. Solamente a partir de la década de 1990 en
nuestro pais se empieza a considerar la informacién artefactual proveniente del
“fuera de sitio”, que en otros paises se empez6 a tener en cuenta desde mediados
de la década de 1970 con trabajos que apuntaban a la importancia tomar en
consideracion la informacién potencial que contiene el material superficial (por
ejemplo Thomas 1975, Dunnell y Dancey 1983, Foley 19817, by ). Estos trabajos
tuvieron por objeto llamar la atencién sobre la cantidad de informacién que se
estaba dejando de lado al no tener en cuenta los datos que no provinieran de
“sitios”. También se empezd a reconocer la importancia que tienen los "materiales
aislados” para poder explicar el registro arqueologico en su totalidad.

De esta forma se hizo necesario generar cambios importantes en el
enfoque tedrico ya que los intereses y las preguntas a las que respondia el punto
de vista centrado en sitios no eran adecuados para una explicaéién que tuviera en
cuenta a todos los artefactos, tanto los que aparecen concentrados en sitios como
los que aparecen dispersos en el paisaje (Belardi 1992, Dunnell y Dancey 1983,
Thomas 1979). Esta explicaciéon se basa no solo, como se dijo anteriormente, en
la continuidad espacial del comportamiento (Foley 19812, Belardi 1992) sino que
también cuestiona la definicién de sitio en si misma ya que considera que el
definir qué materiales forman parte del sitio y cudles no, se acerca mas a una
decisién que a una observacion (Schoefield 1991 en Belardi 1992).
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Otro punto importante a destacar es que la definicion de sitio vista desde
la perspectiva de un comportamiento humano continuo espacialmente, no es
clara, ya que algunos investigadores podrian considerar sitios a lo que otros
considerarian como una superposiciéon de “no sitios”, o materiales aislados, a lo
largo del tiempo (Ebert 1988, Belardi 1992)

Campo

Teniendo en cuenta las consideraciones tedrico metodoldgicas antes
mencionadas, se desprende que dentro de un enfoque distribucional es necesario
el andlisis de zonas amplias que permita tener una visién global en lo espacial de
la problematica que se estd tratando. Generalmente esta cuestién se salva con el
planteo de muestreos (Thomas 1975) que habituaimente se llevan a cabo a
través de la organizacién de transectas (Foley 1981°% Borrero et a/ 1990, Belardi
1992).

Es importante mencionar que la superficie a cubrir dentro de estos
muestreos depende principalmente de la temdtica que se esté estudiando,
teniendo en cuenta esto es fundamental que el disefio de los muestreos sea
sensible a los problemas abordados y que el mismo contemple que la informacién
obtenida debe ser comparable (Belardi 1992). En algunos casos, de acuerdo con
el problema que se esté investigando, son contemplados también los sondeos
para combinar la informacién de superficie con informacién estratigréfica.

Para el cumplimiento de los objetivos propuestos para este trabajo, se
disefié un muestreo con transectas. La recoleccion de la muestra analizada se
realizé en base a un sistema de transectas radiales. El centro de las transectas
fue ubicado en el sitio Cerro Casa de Piedra 7.

La razén para la ubicacién del origen de las transectas en el Cerro Casa de
Piedra es la intencibn de relacionar a .esta localidad con el espacio
inmediatamente circundante.

Se plantearon seis transectas, cada una con un frente de 5 metros y un
largo de 2 kildbmetros, separadas por 60 grados. De esta forma la organizacién de
las seis transectas cubre todos los alrededores de la localidad Cerro Casa de
Piedra con un radio de 2 kildmetros.
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La cobertura en forma radial responde a la necesidad de tener informacion
de todo el espacio circundante sin enfatizar en sectores donde se conoce 0 se
'supone la presencia de material arqueoldgico. Asi se obtuvo informaciéon acerca
de los alrededores del Cerro Casa de Piedra para poder abordar la problematica
sobre las diferentes caracteristicas e intensidades de uso de este sector especifico
(ver Gréfico 2).

El material fue recolectado cuando se detecté en el recorrido de la
transecta la presencia de artefactos formatizados o concentraciones de material
litico. Se considera concentracién al hallazgo de tres 0 mas artefactos en 25 m?
de acuerdo a lo propuesto por Borrero et al. (cf. Borrero et al. 1992). Ante el
hallazgo de un artefacto formatizado o una concentraciéon se planteé una unidad
de muestreo de 5 metros de lado. Dentro de esta unidad de muestreo se
recolectd todo el material litico, registrandose también porcentaje de cobertura
vegetal, cantidad de especies vegetales, pendiente y variaciones con el entorno o
con respecto a unidades de muestreo anteriores. De esta forma se dispuso del
material para su posterior andlisis y también se conté con informacion contextual
y espacial necesaria para dimensionar el andlisis del material litico.

Una vez recolectado el material y registrada la informaciéon antes
mencionada, se planted una transecta lateral a cada lado de la unidad de
muestreo inicial. Estas transectas laterales, de 100 metros cada una, se
dividieron en 20 unidades de muestreo de 5 por 5 metros para mantener la
uniformidad y comparabilidad con la transecta inicial. En las unidades de
muestreo laterales se recolecté la totalidad del material litico registrando, en caso
de existir, cambios en las variables tenidas en cuenta con respecto al ambiente
(pendiente, cobertura vegetal, etc.).

Como complemento de las evidencias arqueoldgicas recuperadas en las
transectas, se realizé un relevamiento en el sitio Puesto Viejo con el objetivo de
poder contrastar las distribuciones provenientes de las transectas con el material
procedente de un sitio conocido, emplazado en el sector que habria funcionado
como acceso al sector del Cerro Casa de Piedra.

La informacion de Puesto Viejo permitird confrontar con los datos

recabados de las transectas ya que en ellas se analiza, de una manera no
direccionada, el espacio de los alrededores del CCP. Con el material proveniente
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del relevamiento de Puesto Viejo, se podran cotejar las principales variables
tenidas en cuenta en esta investigacion para los dos conjuntos.

En el caso de Puesto Viejo se realiz la recoleccion del material sobre una
linea de base con 5 metros de frente. Las distintas distribuciones se controlaron
sumando el material de transectas transversales hacia cada lado al material
proveniente de la linea de base mencionada, con el objetivo de identificar los
limites maximos de cada una de las concentraciones. Se relevd el mismo tipo de
informacién contextual que en el caso de las transectas radiales. La
comparabilidad de este relevamiento con respecto al de las transectas es
esencialmente en funcién de las variables y caracteristicas tenidés en cuenta para
el andlisis de las materias primas. De esta forma el relevamiento del material
proveniente de Puesto Viejo, tiene la funcion principal de poner en perspectiva las
caracteristicas de distribuciéon, uso y aprovechamiento de las materias primas y
los espacios en que éstas se encuentran depositadas.

Laboratorio
El andlisis tecnolégico del material litico recolectado, tanto en las

transectas como para Puesto Viejo, fue realizado utilizando los lineamientos
metodoldgicos propuestos por Aschero (1975-83).

El relevamiento de las variables que se enumeran a continuacion responde
a las preguntas y objetivos planteados para este trabajo. Las variables tenidas en
cuenta para el caso de los artefactos formatizados son:

‘e Materia Prima: interesa identificar qué rocas se encuentran presentes en el
espacio bajo estudio, qué distribucidon presentan en relacion a las
clases artefactuales encontradas y en el espacio. Finalmente es
importante la presencia/ausencia con respecto a las posibles fuentes
de aprovisionamiento y la relacién que esta estructuracién de los datos
mantenga con la informacién disponible para el area.

e Clase de artefacto: se tendrd en cuenta en primer lugar, si se trata de un
artefacto formatizado o de un desecho de talla y, en segundo lugar, la
variedad de artefacto formatizado o de desecho (sensu Aschero 1975-
83). Esta variable es (til para organizar el conjunto y conocer algunas
caracteristicas generales de la muestra como por ejemplo la
complejidad o especificidad del conjunto (sensu Torrence 1983). En un
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trabajo reciente Aschero y Hocsman (2003) revisan este item
definiéndolo como clase tipolégica, incluyendo en ella nucleos,
desechos de talla, artefactos formatizados y artefactos (lascas y hojas)
con filos, puntas o superficies con rastros complementarios.

e Forma_ base: esta variable provee mucha informacion relacionada con la
técnica con que estos artefactos fueron elaborados, ya que a partir de
ella se puede conocer el estado de manufactura y el grado de
aprovechamiento de cada materia prima. Apunta a identificar los tipos
de lasca que fueron utilizados, el uso de una tecnologia centrada en la
extracciéon de lascas vs. una orientada hacia la extraccion de hojas y
los indices de corteza representados para cada materia prima.

e« Tamafio de los artefactos: se indican las medidas maximas de ancho, largo y
espesor. Tener en cuenta esta variable permite la comparacién con los
desechos de talla y los nucleos para cada materia prima. Esto permite
a su vez evaluar caracteristicas relacionadas con el aprovisionamiento
de la materia prima y el aprovechamiento que se hace de la misma.

+ Filos complementarios: se apunta a analizar el grado de aprovechamiento de
los filos Gtiles a través de la relacion entre el total de artefactos
formatizados y el total de filos formatizados. |

e Presencia de corteza: provee informacion sobre las etapas de la manufactura
litica y el transporte de las materias primas. Se hace una primera
distincion entre lascas externas (primarias, secundarias y con dorso
natural) e internas (angulares, arista, plana).

o Estado de la muestra: se apunta a reconocer el estado general de fa muestra
a través de la fragmentacién de la misma. Al tratarse de artefactos
recolectados en superficie, expuestos a la accion de los agentes
naturales y al pisoteo, se espera que la fragmentacion de las piezas se
presente en altos porcentajes. AUn asi, se toma en cuenta esta
variable para caracterizar el estado de los instrumentos formatizados y
su relacion con categorias de descarte o abandono de los mismos.

Por otro lado, para los desechos se tuvieron en cuenta algunas variables
utiles para complementar la informacion provista por el analisis de los artefactos

35



formatizados. Se registré, para todos los desechos, la materia prima, el estado
(entero, fracturado con taldn y fracturado sin talén) y el tamaiio.

Se considera que la informacién organizada a través de las variables
mencionadas, tanto para artefactos formatizados como para desechos, es
necesaria para poder identificar caracteristicas sobre el trabajo invertido en la
confeccion de los conjuntos liticos recuperados. Asimismo esta informacion es
muy importante para el andlisis de las distintas estrategias en el uso y
aprovechamiento de las materias primas presentes en la regién, teniendo en
cuenta la disponibilidad espacial de las mismas en combinacién con las tendencias
identificadas en el trabajo invertido para cada una de las mismas.

En este sentido juegan un papel importante los datos provenientes de {os
desechos de talla ya que, considerando a los desechos enteros y los fracturados
con taldén, puede tenerse una aproximacion algo mas certera sobre el tipo de
actividades desarrolladas en un lugar especifico. Esto se debe principalmente a
que es muy posible que los artefactos formatizados utilizados en un lugar
determinado hayan sido transportados hacia otros sectores mientras que es poco
probable que suceda lo mismo en el caso de los desechos. Es util aclarar por lo
tanto que se tuvieron en cuenta para los distintos analisis, los tipos de desechos
recién mencionados ya que de otra forma, de acuerdo a lo planteado por Aschero
et al. (1993-94) se corre el riesgo de duplicar la muestra para la clase.

De acuerdo a los criterios mencionados se recopild la informacion y se la
organiz6 en una base de datos con el programa Excel. El manejo de este
programa facilitd el cruce y la relacién entre distintas variables, que fueron
tomadas de acuerdo a los valores totales, convirtiéndolas a valores porcentuales
para simplificar la comparacion entre las distintas unidades de muestreo. El cruce
de las distintas variables y la consideracion de los valores porcentuales responden
a la interpretacion en conjunto de la muestra.

Ademds, se realizaron analisis estadisticos necesarios para establecer
comparaciones principalmente con el andlisis de las variables “riqueza” y
“homogeneidad” que, si bien expresan la diversidad presente en un conjunto
determinado, son sensibles a incidencias determinadas por tamafios de muestra
diferentes. Por tal motivo estas variables fueron tenidas en cuenta de acuerdo a
dos indices.
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Teniendo en cuenta que los datos sobre la riqueza y la homogeneidad de
los conjuntos conforman una parte importante de la informacion, es Gtil aclarar
como fue considerada cada una de estas variables. Dado que la riqueza
artefactual, tomada solamente como valor neto (es decir como cantidad de clases
artefactuales representadas); no es demasiado informativa ya que no tiene en
cuenta la relacién que esta variable mantiene con el tamaiio de la muestra (Jones
et al. 1983 en Gurdieb 1999), es necesario considerarla de acuerdo a un indice
que minimice la incidencia de los tamafios de las distintas muestras (Gurdieb op
cit.). De acuerdo a esto se decidid, considerando lo planteado por esta autora
sobre las caracteristicas de los distintos indices de riqueza y diversidad, utilizar el
indice de Shannon y Weaver (1949). Como menciona Gurdieb (op cit.) “El indice
H de Shannon y Weaver expresa la probabilidad de que un elemento cualquiera,
tomado al azar de un conjunto, caiga dentro de una determinada categoria.
Cuando todos los elementos de un conjunto pertenecen a una misma categoria, el
valor minimo de H es 0. El valor méximo de H es una funcién del nimero de
categorias presentes.”

La formula del indice de riqueza de Shannon- Weaver utilizada es:
k

nlog(n) - X filog(f))

I=1

n

n: tamafo de la muestra
f;: frecuencia de la clase
k: numero de clases o categorias

Cabe aclarar también que, como sefiala Gurdieb (op cit.), se espera que el
valor resultante para el indice, varie de acuerdo a la cantidad de clases (k) que
son en parte producto de la herramienta clasificatoria en si. De esta manera un
analisis que utilice una clasificacién con categorias mas incluyentes tendra como
resultado un indice de riqueza y homogeneidad diferente a si se analiza el mismo
conjunto con otra herramienta que distinga una cantidad mayor de categorias.

Como se mencioné anteriormente, en el presente analisis se utilizaron los
lineamientos propuestos por la tipologia de Aschero (1975-83). Esta herramienta
clasificatoria tiene un uso generalizado en la arqueologia patagénica, y teniendo
en cuenta que un interés de este trabajo es que los resultados obtenidos sean
comparables a nivel regional, este factor de variabilidad dentro del célculo del
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indice no tiene una influencia considerable. Como resultado se considera haber
obtenido un indice altamente comparable con otros conjuntos en la regién.

En el caso de la homogeneidad de la muestra, ésta fue medida en base al
indice de Zar (1974) y Pielou (1977) (tomado de Gurdieb 1999). Este indice
muestra la representatividad de cada clase en relacién a la muestra, por lo tanto
si una muestra tiene un indice con valor 1 significa que todas sus categorias
estdn representadas equitativamente. Por el contrario si el valor es 0, esto
implica que existe solamente una categoria.

La féormula retoma el indice de riqueza de Shannon-Weaver:

J= H/Hmax

Siendo H el resultado del indice de riqueza segln la formula de Shannon-
Weaver y Hmax €l logaritmo en base diez del nimero de clases o categorias.
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RESULTADOS

nsideraci neral

De acuerdo a los objetivos e hip6tesis propuestos para el presente trabajo,
los datos serdn presentados considerando principalmente la estructura de clases
tipoldgicas, el uso diferencial de las distintas materias primas y los tamafios de
los artefactos liticos, tanto instrumentos como desechos de talla.

La estructura de claées tipoldgicas presentes en la muestra puede delinear
algunas tendencias hacia el conocimiento de qué tipo de actividades se
desarrollaron en los distintos sectores del espacio relevado. En este sentido se
considera que, si bien no puede establecerse una relacidon directa entre la
estructura de clases y las tareas que se desarrollaron en un lugar determinado, si
pueden establecerse tendencias generales a través de la observaciéon de la
diversidad existente y la comparacién de la misma entre distintos lugares
(Thomas 1989, Guraieb 1999).

La definicibn de los grupos tipoldgicos presentes es necesaria para
determinar la riqueza artefactual, teniéndola en cuenta en primera instancia como
la cantidad de clases tipol6gicas presentes en un conjunto determinado. A partir
de la misma, es posible tener un acercamiento inicial hacia cuales espacios fueron
utilizados de una manera mas generalizada y cudles tuvieron un uso mds
especifico.

Por otro lado, el conocimiento de la estructura de clases, junto con la
informacién acerca de la utilizacién de las materias primas, revela informacién
sobre el uso del que fue objeto cada materia prima, como asi también del trabajo
invertido en la formatizacién de los distintos artefactos.

De forma similar los datos acerca de los tamafios, cruzados con la
informacion sobre la utilizacién de las distintas materias primas y con los grupos
tipologicos presentes, pueden brindar informacion sobre el uso preferencial de
ciertos tamafios de formas base, 0 de materias primas, para la confeccion de los
distintos artefactos representados.

Como primeros resultados se puede destacar que solamente dos de las
seis Transectas de CCP presentaron material arqueolégico, siendo las cuatro
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restantes estériles. En la Transecta 1 se detectaron 5 puntos o concentraciones
de material. Para la Transecta 4 se detectaron 3 concentraciones.

Transecta 1

El Punto 1 se localizd frente al ingreso de la cueva 7 del Cerro Casa de
Piedra (CCP7), pudiendo hacerse solamente una de las transectas transversales
ya que la que debia realizarse en el otro sentido pasaba a través del cerro. Lo
mismo pasé con la segunda concentracion de esta Transecta (Punto 2), ubicada
40 metros mas adelante ya que esta situada también sobre el frente norte del
cerro.

El caso del Punto 3 es diferente ya que se ubica a 400 metros del inicio
de la transecta y se pudieron realizar casi por completo las dos transectas
transversales de 100 metros.

Por otra parte, el Punto 4 se encuentra 100 metros mas adelante, junto a
una “loma” que lo protege de los vientos predominantes. En este sector también
hay restos de bosque quemado y relicto de bosque en recuperacion, lo que marca
la posibilidad de un mayor reparo en el pasado debido a la cobertura arborea.

El ditimo punto (Punto 5) de esta transecta se localiza a 900 metros de
CCP7. Se trata de una cohcentracién entre dos lomas que bloguean los vientos
procedentes del oeste. Algunos sectores de los relevamientos laterales estan
parcialmente cubiertos por vegetacion, lo que hace que disminuya la visibilidad
arqueolégica.

Transecta 4

Esta Transecta, que presentd tres conjuntos, tuvo una densidad de
material marcadamente inferior. Las concentraciones ademas presentaron la
peculiaridad de encontrarse localizadas sobre el frente del Cerro, pudiendo
hacerse solamente los relevamientos correspondientes al lado izquierdo de la
transecta por la presencia del frente acantilado del CCP. Las distribuciones dentro
de cada uno de estos tres puntos estuvieron particularmente concentradas en una
franja de 35 metros de ancho desde el pie del cerro hacia el rio Roble, es decir
que casi la totalidad del material fue hallada dentro de esa franja del frente del
Cerro.
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Es importante aclarar que el Punto 7 presenté un artefacto formatizado
dudoso que, una vez analizado en laboratorio, se confirmé que era un desecho.
Por este motivo, y al considerar las concentraciones sensu Borrero et al. 1992 a
partir de la presencia de un artefacto formatizado, o de por Io menos tres
desechos en 25 m? (ver “Metodologia”), se decidi6 no tener en cuenta este
material para el andlisis.

M ial
De la dos transectas con hallazgos arqueoldgicos (ver Tablas 2 y 3), la

nimero 1 es la que concentra el 96% de los materiales recuperados en todas las
transectas.

Clase Transecta 1
Tipolégica Punto | Punto | Punto | Punto | Punto | Total
] 2 3 4 5
Art. Form. 4 i ] 44 9 59
FNRC 1 25 4 30
Ndcleo 3 9 12
Desechos 16 9 18 276 26 345
Total 23 10 20 354 39 446

Tabla 2. Tamaiio de la muestra. Transecta 1.

Transecta 4
ﬁpg:gsg?cc Punto | Punto | Punto | Total
6 7 8
Art. Form. 1 1
FNRC 0
Nuicleo i 1
Desechos 12 4 16
Total 13 0 5 18

Tabla 3. Tamafo de la muestra. Transecta 4.
Art.Form.: Artefactos Formatizados FNRC: Filos Naturales con Rastros Complementarios

A su vez, dentro de ella, el Punto 4 (ver Tabla 2) tiene una notable
concentracion de evidencias, reuniendo el 79% de los hallazgos. El Gréfico 1
muestra la importante concentracién de material en el punto 4 en relacién a los
otros puntos.

4]



Distribucién de hallazgos
Transecta 1. N=44é6.
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Grdfico 1. Distribucién del total de hallazgos. Transecta 1.
Puesto Viejo

Para Puesto Viejo se conocia la existencia de por lo menos 3
concentraciones que se correspondian a grandes rasgos con los distintos sectores
de mayor proteccion de los vientos predominantes del oeste (ver Figura 3). Se
relevd cada una de ellas controlando su mdxima extension. A diferencia de lo que
sucede en las transectas, la representacion de las distintas concentraciones en la
distribucién total de hallazgos es mucho mas equilibrada para Puesto Viejo.

Clgse Puesto Viejo Total
Tipolégica | 3AB | 3B1A | 1AB
Art. Form. 42 30 21 93
FNRC 11 11 5 27
NUcleo 7 2 12 21
Desechos 146 94 123 363
Total 206 137 161 504

Tabla 4. Tamarfio de la muestra.
Puesto Viejo.
Art.Form.: Artefactos Formatizados
FNRC: Filos Naturales con Rastros Complementarios
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Distribucién de hallazgos
Puesto Viejo. N=504.
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Grdfico 2. Distribucién del total de hallazgos. Puesto Viejo.

De esta manera la informacién recuperada para Puesto Viejo serad
considerada en principio como parametro comparativo acerca de las
caracteristicas del conjunto recuperado en el Punto 4 de la Transecta n° 1.

El Punto 4 y sus transectas transversales por un lado, junto con los datos

. recuperados para Puesto Viejo por el otro se comportan como los de mayor

- concentraciéon en todo el sector relevado (ver Tablas 2, 3 y 4). Por lo tanto se

considera que pueden ser relacionados en una primera instancia para comparar
las caracteristicas de los conjuntos recuperados en cada uno de ellos.

A los fines del andlisis, se mantuvo separada la informacién general de las
transectas de acuerdo a cada una de las concentraciones relevadas. De esta
forma se pueden relacionar los datos correspondientes a las distintas
concentraciones entre si y también con los procedentes del relevamiento de
Puesto Viejo. Es elemental aclarar esto porque de esta forma los indices de
riqgueza y homogeneidad reflejan el estado de la muestra en cada una de las
agregaciones, permitiendo comparar los distintos puntos donde se encontrd
material. Asi pueden relacionarse los datos correspondientes a los distintos
sectores relevados, pudiendo desarrollar esta informacién en funcion de los
objetivos planteados.
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A continuacion se detalla la Estructura de Clases Tipologicas para cada uno
de los relevamientos realizados. Como se menciond en “Metodologia”, se toma la
definicibn de Clase Tipolégica de acuerdo a Aschero y Hocsman (2003),
incluyendo en ella nicleos, desechos de talla, artefactos formatizados y artefactos
(lascas y hojas) con filos, puntas o superficies con rastros complementarios.

Transecta 1
Clase Tipolégica | Punto | Punto | Punto | Punto | Punto | Total
1 2 3 4 5
Percutor 0
Raspador 2 1 23 4 30
Raedera 2 1 3
RBO 1 1
Cuchillo 8 2 10
Cortante 1 1
Mvuesca 1 3 4
Denticulado 1 1
Art burilante 0
Pta proyectil 1 1 2
FNRC 1 25 4 30
Art.Form.Sum 3 3
| Frg.NoDifArtForm 1 3 4
Nicleo 3 9 12
Desechos 16 9 18 276 26 345
Total 23 10 20 354 39 446

Tabla 8. Estructura de Clases Tipoldgicas. Transecta 1.

Transecta 4
{ Total
c ‘”‘."' Tipolégica Punto 6 | Punto 7 | Punto 8 ota

Percutor
Raspador
Raedera
RBO 1
Cuchillo
Cortante
Mvuesca
Denticulado

Art burilante

Pta proyectil
FNRC
Art.Form.Sum

| Frg.NoDifArtForm
Nécleo 1
Desechos 12 4

Total 13 0 5

oN—OCI0OI0IC|ICIOI0[O|— |00 |C

—

®

Tabla 6. Estructura de Clases Tipolégicas. Transecta 4.



. Puesto Viejo
Clase Tipolégica 3AB | 3BIA 1AB Total
Percutor ] 1
Raspador 19 13 9 41
Raedera 5 2 2 9
RBO 8 2 10
Cuchillo 2 4 6
Cortante 1 1
Mvuesca 2 2
Denticulado 0
Art burilante 1 1 2
Pta proyectil 0
FNRC 11 11 5 27
Art.Form.Sum 0
| Frg.NoDIfArtForm 71 9 5 2]
Nécleo 7 2 12 21
Desechos 146 94 123 363
Total 207 136 161 504

Tabla 7. Estructura de Clases Tipoldégicas. Puesto Viejo.
R.8.0.: artefacto con retoque en bisel oblicuo.
fFrg. No Dif. Art. Form: Fragmento No Diferenciado de Artefacto Formatizado

Para los Graficos no fueron tenidos en cuenta los desechos ya que, debido
a la cantidad, no permitirian distinguir las caracteristicas y diferencias en el resto
de las clases tipoldgicas para las distintas concentraciones. En base a las Tablas
5, 6 y 7 que muestran la Estructura de Clases Tipolégicas para cada uno de los
relevamientos y a los graficos correspondientes a las mismas (Graficos 3 y 4),
puede observarse que en el caso de las Transectas CCP, la concentracién ya
marcada para el Punto 4 se distingue también por tener una mayor cantidad de
clases tipoldgicas representadas. Siendo también el punto con mayor cantidad de
clases representadas de los espacios relevados.

Otra observacién interesante es que la concentracion mencionada para el
Punto 4 se caracteriza por tener valores altos para todas las clases presentes;
igualmente estos puntos seran retomados mas adelante cuando se presenten los
resultados de los indices de riqueza y homogeneidad. Como se menciond
anteriormente, en los graficos no se incluyd la clase desechos de talla ya que por
la gran cantidad de ellos se haria menos notoria la representacion del resto de las
clases tipoldgicas, las relaciones entre las mismas y la distribucion entre los
distintos Puntos.
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Estruciura de Clases Tipolégicas. Transecta 1. (n=101)
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Grdfico 3. Distribucién de la Estructura de Clases Tipoldgicas. Transecta 1.

En el caso de las concentraciones correspondientes a Puesto Viejo, ias
clases tipolégicas estdn presentes de una forma mas equilibrada, tanto por las
cantidades como fue mencionado, como por la diversidad de clases representada.
Esto puede verse en la comparacion de los Graficos 3 y 4, en el caso de la
Transecta 1 la diversidad de clases se diferencia en dos bloques (uno conformado
por los Puntos 4-5 y el otro por los Puntos 1, 2 y 3) mientras que en Puesto Viejo

la diversidad de clases se mantiene mds pareja entre las distintas

concentraciones.
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Estructura de Clases Tipolégicas. Puesto Viejo. (n=141)

@ 1AB
23B1A
@3AB

Gréfico 4. Distribucion de la Estructura de Clases Tipoldgicas. Puesto Viejo.

Por otra parte se puede observar que los raspadores son la clase mds
representada en ambos relevamientos (en el caso de las Transectas de CCP
aparecen en igual cantidad que los FNRC), alcanzando aproximadamente el 30%
de los hallazgos si no se tienen en cuenta los desechos. Los raspadores tienen
ademds una notable consistencia en cuanto a su presencia en cada uno de los
puntos relevados tanto en las Transectas como en Puesto Viejo ya que solamente
en dos casos no aparecen (en los que se trata de hallazgos aislados, donde se
encontré solamente un artefacto formatizado) y en otro caso es el unico artefacto
formatizado que se encontrd en la concentracién. En los restantes, los raspadores
son los artefactos dominantes ya que rondan, también teniendo en cuenta cada
uno de los puntos por separado, el 30% del total.

La segunda clase tipolégica en importancia corresponde a los Filos
Naturales con Rastros Complementarios (FNRC). En las Transectas, éstos tienen
una distribucién bastante mas heterogénea que los Raspadores, encontrandose
solamente en los Puntos 3, 4 y 5 pero estando especialmente concentrados en los
Puntos 4 y 5. En el caso de Puesto Viejo la distribucién de esta clase es algo mas
pareja, con apariciones en los tres sectores relevados.
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En cuanto a la siguiente clase, las transectas se distinguen por tener una
cantidad considerable de Nucleos que, como el resto de las clases presentes
predomina notoriamente en el Punto 4 (8,91% del total), pero que también esta
presente en el Punto 1 (2,97%). En Puesto Viejo, la siguiente clase representada
es también la de los Nucleos, con un porcentaje total de 14,89% junto con los
Fragmentos no Diferenciados de Artefactos que tienen igual porcentaje,
repartiéndose en forma més o menos homogénea entre las tres concentraciones
identificadas para este sector.

La presencia de esta cantidad de fragmentos no diferenciados podria estar
relacionada en principio al alto indice de fractura que hay en las concentraciones
de Puesto Viejo, lo que llevaria a que una parte de los artefactos estén
fracturados, dificultando asi la identificaciéon de los mismos con alguna de las
clases definidas. '

Cuando se toman solamente las clases mdas representadas para los dos
relevamientos, se mantiene igualmente la diferencia ya mencionada entre la
Transecta 1 y Puesto Viejo, con una distribuciéon mas homogénea en el Gltimo.
Esto marca mas notoriamente la diferencia existente para los artefactos
depositados en el Punto 4 y la depositacion en el resto de las concentraciones de
la Transecta 1.

Clases mds representadas. Transecta 1. (n=72)

Nucleo
Raspador
BMFNRC

Grdfico 5. Clases con mayor representacion. Transecta 1.
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Clases mds representadas. Puesto Viejo (n=89)

Nucleo

88 Raspador
B FNRC

3B1A

1AB

Gréfico 6. Clases con mayor representacion. Puesto Viejo.

De acuerdo a los resultados sefialados, hasta este momento se observd
una marcada discrepancia en la cantidad de hallazgos en el Punto 4 con respecto
al resto de la Transecta 1 y de ésta en relacién a la Transecta 4. Esta discrepancia
se refleja también en la diversidad de clases representada. Por otra parte, las
concentraciones de Puesto Viejo se caracterizan por una distribucién mucho mas
homogénea con respecto a la cantidad y a la diversidad artefactual.

Las caracteristicas mencionadas evidencian la diferencia existente entre el
Punto 4 y el resto de la Transecta 1 y por otro lado la similitud en las
distribuciones correspondientes a Puesto Viejo. Igualmente, si bien las diferencias
son notorias es necesario considerar, como se menciond anteriormente, que la
riqueza puede variar de acuerdo al tamafio de la muestra. Teniendo en cuenta
esto, se utilizd el indice de riqueza de Shannon-Weaver (H) y el indice de
homogeneidad de Zar y Pielou (J), teniendo los siguientes resultados:
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TR 1 TR4 PV
1 2 3 4 5 [ 8 3AB | 3B1A | 1AB
N 7 1 2 78 13 1 1 61 42 38
K 3 1 2 9 6 1 1 8 7 6
H ]0.439 | 0.000 | 0.301 | 0.734 | 0.697 | 0.000 | 0.000 | 0.751 | 0.660 | 0.669
J 10.921 1.000 | 0.770 | 0.896 0.832 | 0.780 | 0.859

Tabla 8. Transectas CCP y Puesto Viejo.
indices de riqueza y homogeneidad
n= tamario de la muestra. k= nUmero de clases.

H= indice de riqueza. J= indice de homogeneidad

Para el cdlculo de estos indices en cada caso fueron tomadas las clases
presentadas en las Tablas 5, 6 y 7, con excepcion de los Fragmentos no
diferenciados de Artefactos Formatizados por ser los mismos indiferenciados y
poder por lo tanto formar parte de cualquiera de las otras clases.

Es interesante observar que los puntos con los mayores valores en el
indice de riqueza son coherentes con las observaciones anteriores. Los valores
mas altos en el indice de riqueza dentro de la Transecta 1 son para los Puntos 4 y
5 (0,734 y 0,697 respectivamente). Esto estd de acuerdo con lo que se habia
observado en un primer momento en cuanto a la cantidad de clases
representadas. Para Puesto Viejo el escenario es similar ya que los valores del
indice de riqueza son bastante altos (entre 0,660 y 0,751). Esta situacién estaria
indicando que no hay una marcada dependencia de la riqueza con respecto al
tamaiio de la muestra.

Si bien las relaciones en ese sentido se mantienen, es particularmente aito
también el indice del Punto 5, algo que serd retomado en la discusion. Por otra
parte, los valores de homogeneidad tienen una relacién inversa con el indice de
riqueza, es decir que los valores bajos en el indice de riqueza estan acompaiiados
por un indice de homogeneidad alto (llegando a 1, el méximo, en el Punto 3).
Esta situacion podria deberse a muestras pequefias con distintas clases
representadas pero también podria combinarse esta situaciéon con una utilizaciéon
de ese espacio bastante mds especifica, lo que daria como resultado pocos
hallazgos de una diversidad limitada de clases tipoldgicas y por lo tanto un indice
de homogeneidad bastante alto.

Es dtil también analizar como se agrupan los valores de los distintos
puntos cuando se toman en cuenta los indices de riqueza y homogeneidad en
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forma

combinada. Esto resulta mucho mds claro a través de una representacion

grafica.

Relacién Riqueza/Homogeneidad.
Transecta 1

0.80

0.70 -

0.60 1

0.50 -

¢ Punto 4

"""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""" BV Py —

e Punto 1

Punto3
..................................................................................................... [ P

Punto 2

0.00 0.20 0.40 0.60 0.80 1.00 1.20

Homogeneidad

Gréfico 7. Relacién Riqueza/Homogeneidad. Transecta 1.

En los graficos se ve la posicion de cada uno de los puntos con respecto a

los demas de acuerdo a sus valores en los indices de riqueza y homogeneidad,

siendo
Consid

la linea una representacibn de todos los valores promediados.
erando esto, es util marcar algunos puntos salientes.
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Relacién Riqueza/Homogeneidad
Puesto Viejo
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Grdfico 8. Relacién Riqueza/Homogeneidad. Puesto Viejo.

Una primera observaciéon permite distinguir la fuerte agrupacion de las
concentraciones de Puesto Viejo en comparacién con cierta segregaciéon que
puede notarse en las correspondientes a la Transecta 1. Esta separacion es mas
marcada con respecto a los valores de riqueza, siendo la homogeneidad algo mas
pareja entre los distintos puntos de la Transecta 1, con la excepcion del caso del
Punto 2 que tiene 0 en ambos valores. Teniendo en cuenta esto, se observa que
hay tres puntos (incluyendo al Punto 2) que estan por debajo de la media, siendo
éstos los que tienen menor diversidad y cantidad de hallazgos.

Estas caracteristicas concuerdan con lo que se viene observando en cuanto
a una mayor similitud de las cantidades y las clases representadas dentro del
relevamiento de Puesto Viejo. Se considerd que es Gtil por lo tanto profundizar la
comparacion entre ef Punto 4 y los correspondientes a Puesto Viejo ya que los
resultados expuestos hasta el momento permiten pensar en algunas similitudes
entre estas concentraciones, ademas de las marcadas diferencias con el resto de
los espacios relevados. Se tendra en cuenta también la informacién proveniente
del Punto 5 que, si bien presenta una cantidad bastante menor de hallazgos,
tiene un comportamiento muy similar en cuanto a las clases representadas y los
indices de riqueza y homogeneidad. Para continuar la comparacién, se
consideraron conjuntamente todos los datos de la Transecta 1 y los del

52



relevamiento de Puesto Viejo, ubicandolos en un nuevo grafico que relne esta

informacion.
Relacién Riqueza/Homogeneidad.
Comparative Transecta 1 - Puesto Viejo
0.80
Punto 4, = 3AB
0,70 - e e oeoeiameassmssssesienseseeessasessessscasooos Punto & .. ....]
[\ J SRS —————————
B S
§ a Punto 1
B T R
g
O 0,30 mmemm e ettt em e ememe e aPunto3.
1 S <
[ I L L S
0.00 4-Punto 2 _ : , : :
0.00 0.20 0.40 0.60 0.80 1.00 1.20

Homogeneidad

A Transecta1l W Puesto Viejo

Gréfico 9. Relacién Riqueza Homogeneidad.

Comparacion Transecta 1 vs. Puesto Viejo.

Cuando se tienen en cuenta los datos en conjunto, se puede advertir que
aumenta la media en cuanto a la riqueza, descendiendo al mismo tiempo el
promedio de homogeneidad (dando como resultado una linea de tendencia mas
“vertical” que en los casos anteriores). En este Grafico se observa claramente la
similitud en los valores de homogeneidad y riqueza entre los puntos que se estan
tratando.

Se ve ademds que las posiciones relativas de los Puntos 4 y 5 de la
Transecta 1 son similares a las correspondientes a las concentraciones de Puesto
Viejo, lo que apoya las tendencias que se vienen observando. Esta particularidad
permite pensar en una comparacién algo mas detallada entre las caracteristicas
de las concentraciones de Puesto Viejo y la correspondiente al Punto 4. Por otra
parte, quedan completamente aislados el resto de los Puntos de la Transecta 1
(Puntos 1, 2y 3).
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Asimismo, si se comparan las distribuciones y frecuencias de hallazgos

entre los Puntos 4 y 5 por un lado y las 3 concentraciones de Puesto Viejo

tomadas en conjunto por el otro, se reflejan interesantes coincidencias.

Clase Tipolégica Punto4y 5 PV Total
n % n % n %
Percutor 0 0.00 1 0.71 1 0.43
Raspador 27 29.67 1 411 29.08]| 681 29.31
Raedera 3 3.30 9 6381 12 5.17
RBO ] 1.10] 10 7.091 11 4.74
Cuchillo 10 10.99 6 4261 16 6.90
Cortante 1 1.10 1 0.71 2 0.86
Muesca 3 3.30 2 1.42 5 2.16
Denticulado 1 1.10 0 0.00 1 0.43
Art burilante 0 0.00 2 1.42 2 0.86
Pta proyectil i 1.10 0 0.00 ] 0.43
FNRC 29 31.871 271 19.15] 56| 24.14
Art.Form.Sum 3 3.30 0 0.00 3 1.29
| Frg.NoDifArtfForm | 3 3.30f 21| 14.89] 24| 10.34
Nécleo 9 9.891 21| 14891 30| 12.93
Total 91 | 100.00 | 141 { 100.00 ] 232 | 100.00

Tabla 9. Estructura de Clases Tipolégicas.

Comparacién Puntos 4 y 5 vs. Puesto Viejo.
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%/

)
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BPunto 4y5
™ Puesto Viejo

Gréfico 10. Estructura de Clases Tipoldgicas.

Comparacién Puntos 4 y 5 vs. Puesto Viejo.
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Observando el Gréfico 10 y la Tabla 9, se evidencia una gran similitud en
las clases tipolégicas presentes como asimismo en los porcentajes de
representacién de las mismas en cada conjunto. Esto puede verse en el parecido
de las siluetas de los dos conjuntos. La observacion mas importante a realizar en
funcion de estas caracteristicas es la expresada en cuanto a la similitud en las
clases representadas, es decir la coincidencia en las clases que estdn presentes y
en las que no lo estdn; un punto que sera también retomado con posterioridad en
la discusion.

Teniendo en cuenta esta semejanza como caracteristica sobresaliente de
la comparacion de los datos agrupados de esta forma, es util mencionar ademas
que las clases mas representadas son similares para los dos casos. La clase mas
representada en el conjunto de los Puntos 4 y 5 son los FNRC, mientras que es la
segunda clase para el caso de Puesto Viejo. Por otra parte, es notable la
semejanza en los porcentajes de representaciéon de la siguiente clase tipoldgica,
los Raspadores, para estos dos conjuntos. La tercera clase para los Puntos 4 y 5
es la de los Cuchillos, cuya posible relacién con el alto porcentaje de FNRC serd
tratada en la discusiébn. Para Puesto Viejo en cambio, el tercer lugar es
compartido por los Nuacleos y los Fragmentos no diferenciados de artefactos
formatizados, teniendo estos Gltimos una representacion bastante importante en
este conjunto.

Se habia mencionado con anterioridad la posibilidad &e que esta
caracteristica del conjunto de Puesto Viejo con respecto a los Fragmentos no
diferenciados pueda estar relacionada con un indice de fractura bastante mas alto
que el del Punto 4 y 5 como puede observarse en el Grafico 11. Este indice es
particularmente alto en el caso de los Raspadores y los FNRC (como puede verse
segun el indice de fractura en el Grafico 12).
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Fractura Artefactos Formatizados. Comparativo

80%
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Entero Fracturado

B Puntos 4 y 5 (n=88) @ Puesto Viejo (n=120)

Gréfico 11. Fractura Artefactos Formatizados. Comparacién Puntos 4 y 5 vs. Puesto Viejo.

indice de fractura. Comparativo.
Clases mds representadas. (n=154)
3
2.5
2
1.5
1
0.5 -
0 4
Raspador FNRC Nucleo total
B Puntos 4 y 5 {n=65) 0 Puesto Viejo (n=89)

Gréfico 12. indice de fractura. Comparacién Puntos 4 y 5 vs. Puesto Viejo.

Si bien aqui se presentan los resultados, la relacién entre la alta presencia
de Fragmentos no diferenciados de artefactos y el estado de la muestra; como asi
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también las posibles explicaciones sobre las diferencias existentes con respecto al
indice de fractura, seran tratadas en la discusion. '

De acuerdo a lo planteado en “Metodologia”, se analizd también la forma
base sobre la que estdn confeccionados los artefactos. En el caso de esta
variable, los resultados son similares para los dos conjuntos. La forma base
ingresada como “Otra” se utilizd para los casos donde no se pudo identificar esta
variable, se incluyen también dos casos de Artefactos Formatizados reciclados.

Comparativo Forma Base. Artefactos Formatizados.
(n=144)

80%
70% -

60% -
50% -

40% -
30% -

20% -
10%

0%

Lasca Hoja Otra

!l Puntos 4y 5 (n=53) B Puesto Viejo (n=93)

Gréfico 13. Forma Base Artefactos Formatizados. Se incluyen los fracturados.

Comparativo Puntos 4 y 5 vs. Puesto Viejo.

Por otra parte, es interesante méncionar que la tendencia observada hasta
el momento en las investigaciones realizadas dentro del PNPM; marca un
porcentaje extremadamente bajo en la utilizacion de hojas como formas base
durante los momentos tempranos de ocupacién del drea. Si bien en los momentos
posteriores continia el predominio en la eleccién de lascas como formas base,
aumenta notoriamente el porcentaje de uso de hojas (Civalero 2000-2002,
Civalero 1995, Cassiodoro 2002, Bellelli 1988°)

Con respecto al Tamafio de los artefactos formatizados, se consider6
solamente a los artefactos enteros. Se puede ver la equivalencia entre los
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tamafios que estan mas representados para cada uno de los conjuntos, con
excepcion de las categorias extremas. Es notable la cantidad de artefactos
formatizados de tamaiio mediano pequeiio presentes en los dos conjuntos. En el
Gréfico 14 se ve una clara tendencia hacia una agrupaciéon de los artefactos
formatizados en tamafios Mediano Pequefios, Mediano Grandes y Grandes.

Comparativo Tamaiio.
Artefactos Formatizados Enteros. (n=64)
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0% T
Muy Pequeiio  Pequefio Mediano Mediano Grande  Muy Grande
Pequefio CGrande
B Punto 4 y 5 (n=32) B Puesto Viejo (n=32) !

Gréfico 14. Tamaio Artefactos Formatizados. Comparativo Puntos 4 y 5 vs. Puesto Viejo.

En el caso de los desechos se observa una tendencia hacia tamafios mas
pequefios que los Artefactos Formatizados. En este caso los tamafios mas
representados son los Mediano Pequefios, Pequeiios y Muy Pequefios. Esta
diferencia en los tamainos de los Desechos con respecto a los Artefactos
Formatizados podria indicar un mayor énfasis en el desarrolio de las etapas
finales de formatizaciébn de los artefactos o la reactivacién de los filos y el
mantenimiento.
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Comparativo Tamanio. Desechos Enteros.

(n=472)
50%
40%
30%
20%
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0% I T
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Pequefio Pequefio Grande

|mPuntos 4y 5 (n=207) @ Puesto Viejo (n=265)

Grdfico 15. Tamafio Desechos. Comparativo Puntos 4 y 5 vs. Puesto Viejo.

Si bien se observa esta tendencia, hay desechos Grandes, Mediano
Grandes y Mediano Pequefios que podrian estar representando la extraccién de
formas base para la confeccibn de Artefactos Formatizados. Igualmente es
importante la cantidad, tanto para desechos como para artefactos formatizados,
de tamafios Mediano Pequefios. Esto hace que no pueda establecerse claramente
un patrén ya que los desechos de este tamafio podrian representar tanto la
extraccion de formas base como etapas de formatizacion de artefactos. Es util
entonces observar c6mo se comportan los tamafios de los Artefactos
Formatizados y de los Desechos cuando se tiene en cuenta también la Materia
Prima.

En los Gréficos 16, 17, 18 y 19 se puede observar la representacion de las
materias primas para los Artefactos Formatizados y para los Desechos de cada
conjunto por separado. Se tuvieron en cuenta solamente las materias primas mas
representadas (mas del 5% de presencia) para facilitar la comparacién. Las
materias primas menos representadas son: calcedonia, cuarcita, dacita e
indeterminadas.
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Tamaiio Artefactos Formatizados Enteros.
Puntos 4y 5. (n=34)
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Gréfico 16. Tamarfio Artefactos Formatizados por Materia Prima. Puntos 4y 5.
Tamaiio Desechos Enteros.
Puntos 4y 5. (n=207)
35%
30%
25% Z
20% ;
15% g
10% - ;
4
O% R P A
Muy Pequefio Med. Med. Grande  Muy Grande
Pequefio Pequefio Crande

' { Obsidiana B R.Silicea B Basalto BRiolita

Grdfico 17. Tamaiio Desechos por Materia Prima. Puntos 4 y 5.
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Cuando se observan los graficos 16 y 17 con la comparaciéon de los
tamafios por materia prima para los Puntos 4 y 5, puede notarse en una primera
observacién que se mantiene, a grandes rasgos, la tendencia observada cuando
se compararon los tamafios considerando las materias primas en conjunto. Si
bien se mantiene {a tendencia observada anteriormente, pueden hacerse algunos
comentarios con respecto a algunas materias primas en particular.

La obsidiana presenta un gran nimero de artefactos formatizados de
tamafios Mediano Pequefios y Mediano Grandes. Esto, sumado a la presencia
mayoritaria de nlcleos de esta materia prima y a la cantidad de desechos
Mediano Pequefios y menores, permite inferir que se hayan desarrollado tanto la
extraccién de formas base como las primeras etapas de formatizaciéon y posterior
mantenimiento de los artefactos.

_ Se considera que en el caso de las rocas siliceas, si bien hay una amplia
mayoria de artefactos formatizados de tamafio Mediano Pequefio, no hay una
tendencia clara, sino que pudieron desarroliarse tanto las etapas iniciales como
las finales de formatizacion de los artefactos. Probablemente esto se haya dado a
partir del ingreso a este sector de las formas base, dada la baja cantidad de
nacleos correspondientes a estas materias primas.

Si se observa el comportamiento del basalto, puede indicarse que
probablemente al menos una parte haya ingresado ya formatizado ya que la
mayor parte de los artefactos formatizados sobre esta materia prima son Mediano
Grandes o mayores. Por otra parte los desechos de esta materia prima son
mayoritariamente Pequefios 0 Mediano Pequefios.

Un caso particular es el de la riolita que presenta distintos tamafios de
desechos pero sin presentar ningtin artefacto formatizado. Esto probablemente
esté representando el desarrollo de distintas etapas de manufactura en este
sector pero con la particularidad de que los artefactos formatizados hayan sido
transportados fuera de este sector.
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Tamaiio Arlefactos Formatizados Enteros.

Puesto Viejo (n=32)
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Grdfico 18. Tamanio Artefactos Formatizados por Materia Prima. Puesto Viejo.
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Grdfico 19. Tamario Desechos por Materia Prima. Puesto Viejo.
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En base a la observacion de los Graficos 18 y 19, puede mencionarse que
en este conjunto también se mantiene, a primera vista, la tendencia observada
cuando se analizaron los tamafios agrupando todas las materias primas.

En este caso también, la obsidiana podria reflejar el desarrollo de todas las
etapas ya que en este conjunto se encuentran también numerosos nucleos de
esta materia prima. Tanto los tamafios de los artefactos formatizados como los de
los desechos representan un espectro amplio que podria reflejar esta situacion.
Nuevamente ocurre 10 mismo que para los Puntos 4 y 5 y que en la comparacion
de las materias primas en conjunto ya que la superposicién de artefactos
formatizados y desechos en el tamafio Mediano Pequeiio hace que no pueda
establecerse claramente un énfasis en un momento determinado de la secuencia.

Las rocas siliceas podrian rebresentar, al igual que ia obsidiana, el
desarrolio de distintas etapas. Si bien, de acuerdo a los porcentajes, podria
esbozarse una tendencia hacia la formatizacion final y mantenimiento de los
artefactos; la superposicidon bastante marcada en los tamafios Mediano Pequefios
y Mediano Grandes hace que no pueda hablarse de un patrén claro en este
sentido.

Probablemente el basalto sea el que representa en este caso mas
claramente una tendencia hacia el desarrolio de actividades de formatizacion final
y/0 mantenimiento. Esto puede verse en la presencia de artefactos formatizados
dentro de la categoria Muy Grande en combinacién con una mayoria de desechos
de tamafios Mediano Pequefios y Pequerios.

Para la riolita no hay una tendencia clara si bien en este caso, a diferencia
del anterior. si hay artefactos formatizados sobre esta materia prima. Igualmente
la presencia de desechos Grandes y Muy Grandes, indica la posibilidad de que se
estén llevando a cabo tareas de extraccién de formas base.
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DISCUSION

Un propésito de este trabajo es sumar a la caracterizacion sobre la
disponibilidad y accesibilidad de distintos recursos que normalmente se analizan
desde la arqueologia, la consideracion de las caracteristicas particulares de
distintas unidades topogrdficas y las ventajas que éstas pueden haber
representado para un aprovechamiento de los recursos dentro del marco de
aplicacion de determinadas estrategias.

De acuerdo a lo analizado en este estudio, puede decirse que
determinadas unidades topograficas tuvieron caracteristicas particulares de uso.
Tanto el uso que se hizo de estos espacios como las decisiones estratégicas que
llevaron a establecer un emplazamiento en determinado sector del espacio
respondieron en parte a la distribucion y estructuracion de distintos recursos. En
este caso, quizds uno de los mdas importantes en el momento de esa decision
haya sido el recurso faunistico y la posibilidad de conocer y controlar en cierta
medida la disponibilidad del mismo. La combinacién de esto con la accesibilidad a
otros tipos de recursos como los del bosque por ejemplo, probablemente haya
influido en la recurrencia de las ocupaciones en el sector analizado.

En este sentido, se sostiene que se realizé un aprovechamiento de las
condiciones topograficas que presenta el terreno como parte de la aplicacién de
una estrategia determinada. En el planteo del problema se propuso la posibilidad
de que dentro de esta estrategia, de caza, la informaciéon acerca de la presencia
de recursos faunisticos jugdé un papel muy importante (Aschero y Martinez 2001).
Se discutird ahora, de acuerdo a los resultados presentados, si es posible que
éste haya sido el caso.

En consecuencia se tratardn primero las caracteristicas generales
observadas en las distribuciones de artefactos teniendo en cuenta el
emplazamiento de las mismas. Posteriormente se discutirdn los resultados en
funcién de las hipétesis planteadas y finaimente se los relacionard con la
informacion disponible. '

Una explicacién posible para la presencia de hallazgos solamente en dos
de las seis transectas es que estas dos transectas cruzan el sector del frente
Norte del Cerro Casa de Piedra. Este sector posiblemente tuvo un uso mas
recurrente durante toda la extensién de ocupaciones en la zona, siendo
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particularmente redundante mientras fueron ocupados los abrigos rocosos del
frente del Cerro.

Por otra parte, dos de las transectas cruzan el Rio Roble (ver Fig. 2,
transectas n® 2 y n°3) y recorren una buena parte de su extension a través de
terrenos bajos anegables (mallines) donde la visibilidad baja marcadamente. Esto
podria llegar a combinarse con que estas dos transectas tienen la mayor parte de
su recorrido por debajo de la cota de los 900 m.s.n.m. lo que implicaria que, de
haberse depositado materiales con anterioridad a los 2500 afios A.P. éstos
estarian enterrados, redepositados o aitamente modificados.

En cambio, las Transectas n° 5 y n0 6 tienen todo su recorrido en terrenos
por encima de la cota de los 900 m.s.n.m. lo que hace que hayan podido estar
libres y accesibles probablemente desde los comienzos de las ocupaciones en este
sector. Son necesarias investigaciones adicionales para determinar si la falta de
hallazgos en estas dos transectas se debe a una caracteristica del muestreo
realizado, a factores postdepositacionales o si puede explicarse a partir de un uso
mucho menos redundante y recurrente que otros espacios en el mismo sector.
Una caracteristica distintiva de los terrenos que atraviesan estas transectas es
que el mismo es notablemente mds desparejo, recorriendo una zona que suma a
los cambios abruptos de nivel la baja proteccion de los vientos predominantes
debido a la orientacién de las pendientes.

Las concentraciones del Punto 4 (posiblemente extendiéndose hasta el
Punto 5) junto con el material recuperado de Puesto Viejo pueden estar
reflejando un uso recurrente de esos espacios, probablemente de una forma
similar a lo que Aschero y Martinez (2001) laman “sitios de espera” desde donde
se tiene un acceso rapido a la zona de caza y se aguarda la informacion que se
obtiene en los “puntos de observacién”. Dada la amplia visibilidad del sector del
Cerro que se tiene desde el “Punto 4” posiblemente este lugar haya actuado como
una combinacion de estas dos categorias de espacios.

Es importante marcar que estas dos concentraciones se encuentran
ubicadas en el sector alto de la terraza que domina el Rio Roble, por encima de
los 900 m.s.n.m., aproximadamente a 1 km de CCP7 y en los dos casos estan
ubicadas en el sector de reparo de leves elevaciones (0 “lomas”) que las protegen
de los vientos provenientes del Oeste. Se registraron restos de bosque quemado,
como asi también renovales de lenga (Nothofagus sp.) en zonas cercanas, 1o que

65



indica que probablemente hasta épocas recientes el espacio tuvo una mayor
cobertura de bosque y consecuentemente un mayor reparo del viento.

Estas caracteristicas contrastan con el lugar donde se emplazan el resto de
las concentraciones. En las otras concentraciones dentro de las transectas se
trata de material encontrado también sobre la explanada que se continta en la
barranca del Rio Roble pero sobre terrenos completamente llanos que no ofrecen
reparo del viento. Estos sectores se caracterizan por tener una escasa cobertura
vegetal, que se limita a manchones de “mutilla” y distintos tipos de "matas” que
no ofrecen reparo alguno del viento.

En el caso de Puesto Viejo por otra parte, el emplazamiento tiene una
excelente proteccién de los vientos al mismo tiempo que tiene acceso directo a
agua. De acuerdo a lo mostrado en las Tablas 2, 3 y 4 como asi también a lo
mencionado en el planteo del problema, se esperaba que las distribuciones
artefactuales tengan una ubicacion diferencial. En base a los resultados
expuestos, se pueden empezar a discutir algunas posibilidades.

La distribucion del material recuperado en el relevamiento de las
Transectas hace que se preste especial atencién a un sector especifico. La alta
concentracién de hallazgos en la Transecta 1 tiene también una ubicacion muy
particular, ya que un alto porcentaje (el 79%) estd situado en el Punto 4. Esta
caracteristica hace que se pueda pensar en un primer momento en un uso
diferente de este sector con respecto al resto.

Cuando se tiene en cuenta, ademas de la distribucion cuantitativa de los
artefactos, la representacion de las distintas Clases Tipoldgicas en los distintos
Puntos de esta Transecta se puede ver que la concentracibn mencionada estd
acompafiada por la representacion del mayor nimero de clases en el Punto 4.
Con estos resultados se puede mencionar que el uso diferente de este espacio
pudo estar caracterizado por el desarrollo de un rango mas amplio de actividades
que en el resto de los Puntos o de las otras Transectas.

En este sentido es necesario mencionar que el Punto 5 tiene una variedad
de clases similar a la presente en el Punto 4, con la Unica diferencia de la
cantidad de artefactos encontrada. Esta particularidad, junto con una ubicacion
cercana y dentro de un sector con caracteristicas similares, hizo que se lo tuviera
en cuenta en forma conjunta con el Punto 5. Se considera entonces que, teniendo
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en cuenta la diversidad de usos posibles para los distintos espacios relevados,
estas dos concentraciones pudieron estar relacionadas al desarrollo de una
diversidad de actividades similar.

A su vez las mismas caracteristicas del Punto 4 y el Punto 5, que los hacen
diferentes al resto del relevamiento de las Transectas, son similares a los
resultados observados en el conjunto de Puesto Viejo. De esta forma, las
cantidades de materiales y una amplia diversidad en cuanto a las clases
tipolégicas representadas hacen que los Puntos 4 y 5 se asemejen mas a los
resultados observados para Puesto Viejo que a los del resto de las Transectas.

Si bien este parecido se encuentra en casi todos los aspectos analizados,
es particularmente interesante con respecto a las clases que estén representadas
y las que no lo estdn. En este sentido es notable la similitud observada en el
Gréfico 10 y la Tabla 9 donde se reflejan los porcentajes de las distintas clases.
En el Gréafico mencionado puede verse una coincidencia muy alta entre estos
porcentajes, fundamentalmente en las categorias mas representadas. También es
importante indicar que son pocas las clases que estan representadas en un
conjunto y no lo estdn en el otro y en todos los casos la representacién de las
mismas es minoritaria (menos del 2% del total de los dos conjuntos).

De esta forma se puede plantear una consistencia muy alta entre la
representacién de clases en un conjunto con respecto del otro. Esto estd apoyado
también por los resultados de los indices de riqueza y homogeneidad. De acuerdo
a estos indices (y como se ve en el Grafico 9) las distintas distribuciones se
agrupan en los casos de Puesto Viejo y los Puntos 4 y 5, quedando el resto de los
conjuntos separados y por debajo de la media. Esto indica que las coincidencias
entre Puesto Viejo y los Puntos 4 y 5 no se limitan a la cantidad y diversidad de
artefactos representados sino que también estan en relacién con la posibilidad del
desarrolio de un rango mas amplio de actividades en estos dos sectores. Los
indices también establecen que la riqgueza observada en los distintos puntos no
estd necesariamente en relacién con el tamafio de las distintas muestras.

Se puede apreciar que los puntos de relevamiento que tienen un indice de
riqueza mas alto son los mismos que concentran las mayores cantidades de
material aunque el indice minimice el desvio por el tamafio de la muestra. Esto
posiblemente sea el reflejo de una mayor diversidad de actividades desarrolladas
en estos espacios en comparaciéon con el resto de la superficie relevada.
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Esta particularidad de la homogeneidad puede estar relacionada, como se
mencioné previamente, a la mayor o menor especificidad en el uso de un sector
_determinado y al mismo tiempo puede tener relacion con el tamafio de la muestra
en ese punto. De esta forma es posible pensar que un espacio que fue usado con
objetivos muy especificos pueda tener una baja cantidad de hallazgos y al mismo
tiempo una alta homogeneidad debido a la limitada diversidad de clases usadas
para ese objetivo especifico.

La dnica variable analizada en la que no coincide la informaciéon de los
Puntos 4 y 5 con respecto a la de Puesto Viejo es la fractura. En esta variable hay
una importante discrepancia, el conjunto de los Puntos 4 y 5 tiene un 67% de
artefactos formatizados enteros mientras que el conjunto de Puesto Viejo tiene
solamente el 38%. Esta diferencia se refleja también cuando se tiene en cuenta el
indice de fractura para las clases tipoldgicas mas representadas.

Una posible explicacion para esta particularidad es que Puesto Viejo se
encuentra emplazado en un sector que es mas “de transito” en relaciéon a los
Puntos 4 y 5. Ademas Puesto Viejo tiene un reparo de los vientos mucho mas
efectivo, condicién que pudo haberlo hecho mds propicio al trénsito y estadia de
ganado durante buena parte del siglo XX. Igualmente es necesario analizar con
mayor profundidad fas distintas variables que pudieron generar esta
diferenciacién tan marcada entre los dos conjuntos en cuanto a la fractura. No
habria que descartar tampoco una mayor intensidad de uso del conjunto
artefactual y de mayor cantidad de transito por cantidad de gente y reuso del
sitio, ya que las fracturas por pisoteo de ganado reciente deberian diferenciarse
por un grado de lustre distinto de las fracturas.

Con respecto a la forma base sobre la que estdn confeccionados los
artefactos formatizados, al igual que en el resto de las variables tenidas en
cuenta con excepcién de la fractura, se refleja en los resultados una alta
coincidencia entre las dos agrupaciones consideradas. Como se mencioné en los
resultados, las investigaciones realizadas hasta el momento en el PNPM indican
que la técnica de hojas estuvo presente casi desde las primeras ocupaciones
identificadas para el area. Aln asi, durante todo el lapso de las ocupaciones
identificadas, el predominio en la eleccion de las formas base fue de las lascas.
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El planteo general para el drea propone una continuidad tecnolégica a lo
largo del tiempo (Aschero et al. 1992). Aun cuando la propuesta de la continuidad
plantea que no se reflejan reemplazos abruptos en el registro, sugiere también
que si se perciben algunos cambios a lo largo del tiempo. Uno de ellos es la
variacién con respecto a la eleccién de las formas base. La diferencia que se
percibe a partir del Holoceno Medio es hacia un progresivo aumento en el uso de
hojas como forma base, si bien nunca alcanzan los porcentajes correspondientes
a las lascas.

Cuando se tienen en cuenta los tamafios, tanto de los artefactos
formatizados como de los desechos, no hay un patrén claro que indique un mayor
énfasis en determinadas etapas de manufactura de los artefactos. Si bien las
caracteristicas generales no son claras en ese sentido, puede sefialarse una
tendencia hacia la concentraciéon de los desechos en los tamafos Pequefios. Por
otra parte la cantidad de desechos y artefactos formatizados de tamafios Mediano
Pequefios hace que, como se menciond en los "Resultados”, puedan superponerse
en esta categoria productos correspondientes la extraccion de formas base para
la confeccion de artefactos formatizados (ya que en los dos conjuntos hay una
importante cantidad en esta categoria) con productos que sean el resultado de
etapas finales de formatizacion o de reactivacion de filos.

De acuerdo a los resultados presentados, los distintos sectores relevados
tuvieron un uso diferencial que se ve reflejado en las distribuciones artefactuales.
Estas se concentran en lugares con ciertas caracteristicas de acceso a recursos,
reparo del viento, acceso al agua; pero también con otras caracteristicas
topogréficas que posiblemente hacen que sean adecuados para la estructuraciéon
y uso del espacio de una forma determinada.

En el planteo del problema se expuso la posibilidad de que las
concentraciones halladas tuvieran cierta disposicion espacial relacionada con
determinados rasgos topograficos y que la misma podria estar también en
relacion con el desarrollo de estrategias de caza. En este sentido es clara la
diferencia mencionada entre los sectores mas cercanos al Cerro y otros espacios
que tienen cierta distancia y estdn protegidos de los vientos. Aln asi, en base al
material encontrado, no puede sostenerse que estos espacios hayan sido
utilizados Gnicamente en funcién de una estrategia de caza.
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De acuerdo a la diversidad artefactual encontrada en las concentraciones,
puede pensarse en un rango de actividades mdas amplio que el que seria
esperable en un conjunto orientado especificamente a actividades de caza. Se
podria esperar que un conjunto caracterizado por estar en funcién de una
determinada estrategia de caza, es decir lo que Aschero y Martinez (2001) llaman
sitios de “espera” o de “acecho”, tenga tanto una riqueza artefactual como una
cantidad de material media o baja. Esto marca una diferencia que puede verse en
principio por la cantidad de material presente. Por otra parte la alta
representacién de los raspadores como también los nucleos y las raederas hacen
pensar en una serie de actividades algo mas amplia que la implementacién de
una técnica de caza.

Podria pensarse entonces que estos espacios, si bien “funcionales” dentro
de la estrategia de caza donde la espera y el acecho son componentes
importantes, estarian destinados a una serie de actividades mds amplia. Podrian
formar parte entonces de algo similar a lo que plantea Binford (1988, P. 136) con
respecto a la explotacion del cariblG. Este autor menciona que los animales son
conducidos a través de barreras alineadas. En la conformacién de estas barreras
se aprovechan ciertos relieves del paisaje pero éstos se combinan con
construcciones, siendo las principales las “rocas del soldado” que simulan la
silueta de un hombre. Si bien la relacidén con el caso de estudio es limitada, sirve
para pensar en el uso del paisaje, combinando la disposicién fisica natural con la
apropiacién y modificacion de ese espacio por parte de los grupos humanos
(sensu Anshuetz et al.).

De esta forma la relacién con la estrategia de caza (y por lo tanto la
“funcionalidad” en términos de la misma) estaria dada por la eleccion del lugar
del emplazamiento. Dentro de estos emplazamientos podrian desarrollarse
actividades relacionadas mas o menos directamente con la estrategia de caza.
Aun asi, la eleccién del lugar en si seria fundamental en dicho comportamiento
porque estaria jugando un rol decisivo en el desarrollo de una serie de actividades
relacionadas ya mds estrechamente con la caza en si.

Es entonces que la eleccion del emplazamiento puede relacionarse, por un
lado, con el manejo del recurso topografico en funcién de la visualizacién, captura
y/o procesamiento de presas y, por otro lado, con el uso de la topografia en
relacién con las caracteristicas de reparo y accesibilidad a los distintos recursos
de cada sector.
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En este sentido, las elecciones mencionadas en cuanto al emplazamiento y
a la importancia de la informacién relativa a la fauna pueden verse reflejadas
también en investigaciones anteriores, tratadas en el acapite “Antecedentes”.
Este es el caso de Campo Rio Roble 1 (CRR1) por ejemplo que pudo haber tenido
un papel similar en el manejo y control del recurso faunistico. Para este sitio,
Aschero et al. (1995) plantean que pudo haber funcionado en relacién con otros
sitios como lfugar de extraccibn de las formas base utilizadas en CCP5 por
ejemplo. Ademds de esta posibilidad los autores mencionan que CRR1 pudo haber
funcionado como un sitio desde donde se controlaba el transito de la fauna ya
que es el (inico paso posible en el descenso desde el Cerro Pizarra (ver Figura 2)
aprovechando los movimientos estacionales de los animales entre distintos pisos
altimétricos. Los mismos autores plantean una relacién también con CRR3, que
estd en una cota mas alta y tiene un equipamiento similar. De esta forma podria
funcionar en combinacién con CRR1, quizds también con CCP5, dentro de un
sistema de sitios donde seria importante fa informacion acerca de la presencia y
los movimientos de la fauna.

Por otra parte, la posicion de CRR1 en relacidon con Puesto Viejo y los
Puntos 4 y 5 permiten ver fa disposicién de concentraciones a lo largo de un
corredor que marca los lugares de trénsito mas facil para la fauna (ver Figura 2).
Esto no depende igualmente de la presencia del paleolago ya que Ila
estructuraciéon de este sector con respecto a los posibles corredores para el
transito de la fauna no debié haber variado demasiado con este cambio. Esto se
debe a que los distintos espacios que quedaron libres con los niveles actuales de
- los cuerpos de agua son terrenos bajos anegables que hacen que sean de muy
dificil transito.

Por otra parte estas inferencias sobre los recursos de caza como
determinantes en la seleccibn de los emplazamientos tienen sustento en
diferentes estudios realizados sobre los restos faunisticos en el drea de
investigacion (Herrera 1988, Cruz 1995, Gofii y Olivera 1996, De Nigris 19992 y b,
De Nigris 2000, Rindel 2003). Tales estudios indican una fuerte predominancia del
guanaco tanto en los momentos tempranos como en los tardios. Marcando
ademds un procesamiento intensivo de los recursos faunisticos que se evidencia a
través de porcentajes altos de huellas de procesamiento y un importante grado
de desorganizacién anatomica como asi también la presencia de recursos
complementarios ademas del guanaco.
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Es importante, para este caso de estudio, dejar planteado dos momentos
con alternativas distintas en la seleccion de estos emplazamientos en la periferia
del CCP: durante y después del uso de las cuevas del cerro como lugares de
asentamiento. Emplazamientos como Puesto Viejo y nuestros Puntos 4 y 5
podrian haber sido utilizados durante las ocupaciones del CCP y luego
redimensionados en su funcionalidad -por una mayor frecuencia de uso y la
ampliacién del espectro de actividades realizadas- durante el momento en que el
Cerro deja de ser lugar de asentamiento. Si bien no es posible plantear esto con
la informacién disponible sobre el material litico, algunas inferencias realizadas
sobre los estudios arqueofaunisticos pueden ser valiosas para sostener Ila
posibilidad de estas alternativas.

En tal sentido, distintos trabajos realizados en el area (Cassiodoro et al.
2000, Rindel 2003) relacionan las proporciones de elementos esqueletarios de
guanaco presentes en el Alero Destacamento Guardaparque durante el Holoceno
Medio, con el transporte diferencial de las partes de mayor rendimiento
econdémico a ese sitio. Estos autores sostienen también que posiblemente las
partes correspondientes al esqueleto axial, de menor rendimiento econémico y
transporte mas complejo (Fernandez 1999) pudieron ser abandonadas en el lugar
de matanza. Esto seria coherente con una estrategia donde determinados
espacios son utilizados para una parte de las actividades (caza y procesamiento
inicial sensu Mengoni Gofialons 1999) mientras que en otros lugares se realiza un
procesamiento mas avanzado (trozamiento secundario) y finalmente en las bases
residenciales se llevaria a cabo el procesamiento final.

Dentro de este esquema, el ADG seria para este momento un
campamento donde se realizarian actividades limitadas, funcionando en
combinacién con las bases residenciales establecidas en las cuevas del Cerro Casa
de Piedra (Aschero et al. 1992-93) y con otros campamentos donde las
actividades se orientarian principalmente a la caza y el procesamiento inicial. La
hipétesis planteada en un primer momento (y comentada en “Antecedentes”)
sostenia que para los momentos posteriores de ocupacion de este alero el
funcionamiento habria sido alternativamente como localidad de actividades
limitadas y como localidad de actividades miuiltiples (Aschero et al. op. cit.). De
acuerdo a las conclusiones alcanzadas en base a los andlisis faunisticos y liticos
(Rindel op cit., Cassiodoro 2001 y Piriz 2000) la funciéon del alero se habria
mantenido dentro del espectro de actividades limitadas durante todas las
ocupaciones, solamente cambiando el sistema de sitios dentro del cual
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funcionaba. En un primer momento las cuevas del Cerro Casa de Piedra habrian
funcionado como bases y posteriormente (después del abandono de las cuevas de
CCP ca. 2500 afios AP), otros sitios ubicados en el sector norte del PNPM, en
zonas recientemente disponibles; por ejemplo Istmo Lago Belgrano, Basurero
Estancia La Oriental, Alero Gorra de Vasco, Alero Direccién Obligatoria (Aschero
et al. 1992-93, Gofii 1988). Esto podria haber ocurrido también con los
emplazamientos de las concentraciones mayores definidas en este estudio, en
relacion a las estrategias de caza y la maximizacibn de uso del recurso
topogréfico en el entorno del Cerro Casa de Piedra, cuando este dej6é de ser
utilizado como locus de asentamiento.
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CONSIDERACIONES FINALES — PERSPECTIVAS A FUTURO

El objetivo de este trabajo fue caracterizar la utilizacién del espacio en los
alrededores de la localidad Cerro Casa de Piedra. El andlisis de la distribucién del
material litico se complementé con la informacién previa, incluyendo de esta
forma los resultados obtenidos en funcién de la diversidad de actividades y
comportamientos de los que se tiene registro.

La contribucién del material proveniente de superficie es importante a la
hora de tener una perspectiva mas amplia de los modos de organizacién de los
grupos humanos del pasado. En este contexto, hay numerosos trabajos
realizados en el area durante los Gltimos afios en funciéon de aumentar el
conocimiento sobre este tipo de registro. Uno de los propésitos de este trabajo
fue hacer un aporte a esta profundizacion.

Se ha abordado la problematica teniendo en cuenta la distribucién de
artefactos desde la perspectiva de la organizacion tecnolégica, considerando que
puede brindar un acercamiento a las actividades realizadas en un espacio
determinado. Se ha planteado como hipétesis que los grupos humanos hicieron
un manejo estratégico del recurso topogrdfico, utilizdndolo en funciéon de las
necesidades o ventajas para la obtencién de otros recursos, faunisticos por
ejemplo.

En primer término se ha observado una distribucién artefactual con una
marcada diferenciacién en cuanto a los espacios con mayores densidades. Se
identifico también que los sectores con mayores densidades tienen ademds una
diversidad superior. Por otra parte se comrprobé una gran similitud entre si de los
sectores gue tienen las mayores concentraciones y diversidades.

La ubicacidon de las concentraciones con las mayores densidades fue
coherente con lo planteado acerca de las elecciones sobre el emplazamiento de
los campamentos de acuerdo a una determinada estrategia. En cuanto a este
punto, como se mencioné en la discusion, la diversidad de clases registrada es
superior a lo que podria esperarse. De acuerdo a esto es posible suponer que se
hayan desarrollado en estos sectores una serie de actividades mas amplia que las
directamente relacionadas con la actividad de caza.
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Consecuentemente se considera necesario profundizar distintos aspectos
de este trabajo en el futuro. Entre estos aspectos se puede mencionar el andlisis
de los distintos procesos postdepositacionales que pudieron haber jugado un rol
en la diferencia existente entre los indices de fractura de un conjunto y de otro.
Un aspecto que puede estar relacionado con el anterior es el analisis de las
categorias de descarte y abandono de los artefactos formatizados. Otro punto a
profundizar es el analisis mds detallado del uso de las distintas materias primas,
incluyéndolo dentro del marco de la informacion disponible para el drea.

"]
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APENDICE

Fichas de Material Analizado;
Artefactos Formatizados Transectas
Artefactos Formatizados Puesto Viejo
Nucleos Transectas
Nucleos Puesto Viejo
Filos Naturales con Rastros Complementarios Transectas
Filos Naturales con Rastros Complementarios Puesto Viejo
Desechos Transectas

Desechos Puesto Viejo



Artefactos Formatizados Transecta 1 Punio 1

nro inst. tipo m.p. forma base eje |cantf.] f.comp. |o.ext.|cortjestl.}fma.l.jr.comp|reg.fle|s.tec.|sitlasc.|fract.] tamafio
T1(1}) IRp ba Is.indet M 1 2yRd o NO |3 - - - dl | gde
Ti{1}+1a |Frg.no dif.Art |ob Is.indet L 1 no a si |5 - - - dl i si peqg
T1{1)+2a |muesca ob NU.c/pat.dif. L 1 no - si |5 - - - dl } si medpeq
TI(1)+5 |Rp ob Is.indet L } Rd a NO |5 - - - dl i si medpeq
Artefactos Formatizados Transecta 1 Punto 2
nro inst. tipo m.p. forma base eje |cantf.] f.comp. |o.ext.|cort|estl.|fma.l.|r.comp|reg.ite]s.tec.|sit.lasc. ] fract.| famafio
Ti{2)+1 |Rp ob Is.indet L 1 RBO+FNRC |a si |5 - - - el 1 si peq
Artefactos Formatizados Transecta 1 Punto3
nro inst. tipo m.p. forma base eje |cant.f.] fcomp. |o.ext.|cort]est].|fma.l.jr.comp]reg.fiefs.tec.|sitlasc.|fract.] tamario
T1(3) Pta. Proy ob no dif M 1 - z NO {- - - d3 4 medpeq
Artefactos Formatizados Transecta 1 Punto 4
nro inst. tipo m.p. forma base eje |cantl.] f.comp. |o.ext.|cort]est].]fmal.|{r.comp]|reg.fie]s.tec.]sit.lasc.|fract.] tamafo
T1(4)+10a |Rp R.S. Is.c/dorso L 1 FNRC Q si 1 4 no no di 1 medpeq
T1(4)+3A |cuchillo ob Is angular L 2 no ol si 1 2 no no a 1 medpeq
T1{4)+5a |Rp R.S. hoja arista doble|L 1 RBO+cuch |A si 1 3 no si di 1 medpeq
T1{4)-11a |frg.filo no dif |ba Is.indet M [ - a NO |- - - - dl 1 si peq
T1(4)-11b jArt.Form.Sum.jba Is.indet L 1 - a NO |- - - - z 1 gde
T1(4}-12a [Rp R.S. lasca arista L i 2 a NO |1 5 a - dl 1 medpeq
T1(4)-12b |Rp R.S. hoja arista doble|L 1 1 A NO {1 3 - si di 1 medgde |
T1(4)-12¢c Jcuchillo indet |hoja arista M 2 2 z NO |5 - - - dl i si medgde
T1{4)-13a |Rp ob lasca primaria  |L 1 1 A si |4 0 no dif. |no d1 1 medgde
T1(4)-13b |Rp ob lasca secundariglL 1 Rd a si 1 5 no no dl 1 medgde
T1{4)-14a {Rp R.S. hoja arista doble|L 1 2 FNRC A NO |5 - - - dl 1 si medpeq
T1{4)-14b |Rp R.S. Is angular L 1 2Rd+RBO |a NO {5 - - si dl 1 si medpeq
T1{4}-14c |cuchillo dacita |hoja arista doble|L } 1 FNRC z si 1 S no no di 1 gde
T1(4)-14d {Rp Rio hoja arista M 1 FNRC y4 NO |5 - - - dl 1 si medpeq
T1(4)-14e |muesca ob hoja arista L i no A si 1 S5 no no o] 1 medpeq
T1(4)-14f jcuchillo R.S. Is angular L 1 f form.sum |a si |4 0 no no dl 1 si gde
Ti{4)-14i |Rp ob Is.c/dorso L 1 f form.sum |a si |3 - - - dil 1 medpeq
T1{4)-14k |Frg.no dif.Art |R.S. Is angular L 1 no a NO |1 3 no si dl 1 si peq
T1(4)-14m |Art.Form.Sum.job nUcleo M ] no - si |4 3 no no di 1 medpeq
T1{4)-15a |Rd cua Is.flanco nicleo |M 1 1 C NO |5 - - - dl 1 si medgde
T1(4)-15¢ |Rp ob _ |ls angular L 1 2 Rd a si I3 | - ] a1 | medgde |
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T1(4)-15e [Cortante " job Is ret c/pdtina dif|L i no a NO {1 S no no el i medpeq
T1{4)-15f {Rp " lob Is angular L 1 Mues+FNRC fa NO {3 - - - dl 1 medpeq
T1{4)-15h |RBO ob lasca arista L | no o) NO |1 5 c - dl 1 peq
T1(4)-15] |frg.filo no dif |Rio - [Is angular L 1 no Q NO |- - - - el 1 si peq
T1{4)-16a |Rp RS. - |lasca arista L 1 cuchi e NO {1 2 no no dl 1 medpeq
T1{4)-16b |Rp R.S. hoja arista doble]L 2 2 RBO z NO |3 - - - dl 1 peq
T1(4)-16c |Rd ba Is angular M 1 cuchi qa si |3 - - - cl 1 gde
T1{4)-16d |Rp ob lasca primaria L 1 no a si |1 4 - - dal |1 medgde
T1{4})-16e |cuchillo cua Is angular M 1 no a NO |5 - - - di 1 si gde
T1{4)-146f jcuchillo ob hoja arista L 2 no A NO {1 5 c no dl 1 si peq
T1(4)-16g |cuchillo ba lasca arista L ] no [e] NO |1 3 no si dl ] muygde
T1{4)-16w |muesca R.S. Is.c/dorso M 1 no a NO |- - - - bl ] si medpeq
T1(4)-17a |Rp ob lasca angular  |L 1 2 RBO Qa NO |5 - - - dl 1 si peq
T1(4)-17d |Art.Form.Sum.|ba Is.c/dorso L 1 no a NO |1 4 no si dl 1 medgde
Ti(4)-18a |Rp RS. [ls.indet M| no a NO 5 |- - - dl si medpeq
T1{4)-18b |muesca ba Is.indet M 1 no a si 5 - - - bl 1 si medgde
T1(4)-19a |Rp ob lasca arista L 1 RBO+Mues |a NO |1 7 b no dl 1 medpeq
T1(4)-19b |cuchilio ob hoja arista L 1 FNRC A NO |1 7 no si dl 1 medgde
T1(4)-3a {Rp R.S. lasca angular  |L 1 no a NO |- - - - el 1 medpeq
Ti(4)-5 |Rp cal. lasca arista L 1 2 a NO |1 3 a no dl 1 medgde
T1(4)-6 |Rp ob Is.sec L 1 2 a si 1 4 - si di 1 medpeq
T1{4)-7a |Rp R.S. lasca angular  |L 1 1 a NO |1 5 C no dl 1 medpeqg
T1{4)-7c |Rp RS. - |nodif L 1 - - NO |5 - - - dl 1 si medpeq
- Artefactos Formatizados Transecta 1 Punto §
nro inst. tipo m.p. forma base eje |cantf.] fcomp. Jo.ext.|cort]est].|fmal.|r.comp reg.fle| s.tec. | sit.lasc. | fract.| tamafio
TI{5)+3a |Rd ba : |lascaangular |L 2L Rp+FNRC a NO |1 3 c no dl 1 gde
T1(5)+3b |frg.ped.pta pjob no dif M | no - NO |- - - - d3 4 si muypeq
T1(5)-11a cuchillo R.S. Is.flanconucleoc |L |1 no C si |2 6 no si cl-di |1 gde
TI1(5)-1a |Rp ob lasca primaria  |L | 2Rd a si 1 3 a si dl 1 Fnedpeq
T1{5)-4a |denticulado |ob lasca arista L 1 RBO a si 1 4 no si dl 1 medpeq
T1(5)a |Rp rio - |hoja arista L [ 2 FNRC z NO |5 - - - dl 1 si medpeq
Ti{S)b |Rp Rio - |hoja L N RBO A NO |5 - - - dl 1 si medpeq
T1(5)e |Rp ob lasca arista L 1 FNRC a NO |1 6 c no di 1 medpeq
T1{5)f lcuchillo ba lasca angular  |L 3L FNRC a NO |1 4 a no dl 1 medgde
: : : Artefactos Formatizados Transecta 4 Punto 6
nro.inst. tipo m.p. forma base eje. | cantf.] f.comp. |o.ext. |cort]estl.|fma.l.}r.comp]|reg.fte|s.tec.|sitlasc. | fract.| tamafo
T4(6)a |RBO Rio . |lasca arista L al - a NO |1 3 - - |4t 1 medgde
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Artefactos Formatizados Puésto Viejo 3AB

nro inst. tipo m.p. F.Base eje | cant.f. | f.comp. | o.ext.|cor.}est.].{ ima.l. Jcomlftelrie ted sitlasc. | fract. | tamanro
PV1{(+4) |Rp R.S. indet L 1]2 RBO o) si 5}- * * |di 1]¢i medpeq
PV1(+5)b |mues ob Is.ang L 20* o) si 1 5|no |no|di 1]* peq
PV1{+6) |Rd ba ls.c.dorso |L 1]* . a Si 11 5|no  nojd1 H* muygde
PV2(+1}a |tp R.S. indet L 112 RBO 4 no 5]~ * * |dl 1]si medpeq
PV2(+1)c |Rd ba indet M 1* 2 no 5]- ** (dl 1]si medgde
PV2(+2}ja IRp Cua hoja L 112 RBO & si 5|- * * ldi 1]si medpeq
PV2(+2)b |[frg.nodif. {Cua Is.ang L 21* a no 5|~ * * ldl 1]si medgde
PV2(+2)c |Rd ba Is.ang L 11* a si [ 2|no |nojdi 11* muygde
PV2(+2)d |Rp ob s.ang L 11* a si 5]- * * idl 1{si medpeq
PV2(+2)e {Rp ob Is.ang L 11* a si 5]~ * * 1dl 11si medpeq
PV2(+4)a |Rp R.S. Is.ang L 112 RBO o) si 5]- * * |dl 1{si medpeq
PV2{+4)b |RBO R.S. Is.ang L 2(* o] no 5}- * * |dl 18 medpeq
PV2(+4)d |RBO ob nuclec M 1* c si 5}- * * |dl * gde
PV2(+5)a [frg.nodif. |R.S. Is.ang L 11* o) no 1 5|lno |nojdi 11si peq
PV2(+5)b [Rp calced |hoja L 11* a no 11 3lno |noldl 11* medpeq
PV2(+6)a [Rp R.S. hoja L 2|RBO o] no 1 4ino |si |dl 1* medpeq
PV2(+6)b |Rd Rio hoja L 1{RBO o) no 5i- * * |dl 11* gde
PV3a mues ba Is.arista L H* Q no 5|- * * |dl 2]¢i gde
PV3b frg.nodif. |R.S. Is.indet L H* a no 5]- * ] |4l 1]si medgde
PV3c RBO ob Is.sec L i* a si S}- * o |dl 1]si medpeq
PV3(-1}b |Rd ob Is.sec L 1* o] si 5}- * * |di 1]si medgde
PV3(-2)c |Rp ob Ls arista L 112 FNRC a |no 1 5la Jnolel-dl 1* medpeq
PV3(-4) RBO ob Is.indet L 2]* e si 5)- * * |di UE medpeq
PV3(-8)a |Rp R.S. indet L * o) no 5|- * * |dl 1]¢i peq
PV3{-8)b |Rp R.S. indet L 1* a no 5]- * * |dl 1]si peq
PV3(+1)b |RBO ob Is.sec L 1* ol si 1 2|no |nojd! 1]si medpeqg
PV3(+2)b |RBO ob Is.ang L 2|* o) no 5|- * * lel 1]si peq
PV3(+2}d |Rp ba hoja L 1{FNRC ol no 5|- * * 1dl 1]si medpeq
PV3(+3)a |Rp ob Is.sec L 2{RBO & si 5]- * * |dl E medgde
PV4a Rp R.S. Is.ang L 2|RBO a no 2]- o d 1* medgde
PV4b frg.nodif. Job hoja L 1* o} no 5|- * * el 1]si medpeq




PV4c Rp ob hoja L 1|mues+RBO|a no 1 7|lc  noldi 1* medpeq
PV4(-3Ja |Rp R.S. Is.ang L 2{* a no 1 3la jrolel-dl 1]* medgde
PV4(-3)b |Rp R.S. Ls arista L 112 RBO a no 5|~ * * el 1]si medpe
PV4(-5)a |RBO R.S. Is.primdria |L 1l* le] si 4 3|no |riold! B 1* medgde
PV4(-5)b |RBO ob Is.indet L ij* o] si 5]- * * Jdl Hsi medgde
PVSa percutor |guij guijare M 51* . 4 si - - N A * muygde
PV5f Rp R.S. hoja L 1{2 RBO a no ! 3jno |nold1 1* medgde
PV5h frg.nodif. Job Is.sec L 2|* o] si 5{- * * lel 1{si medpeq
PV5i ffg.nodif. ob hoja L 2|* . a no ] 3lc |nolet 1]si medpeq
PV5j frg.nodif. |cor Is.ang L 11* a no 11 Slc  |nojdi H* medgde
PV5(-1)a |art.bur. |calced|ls.ang L 112 RBO a no 5i- * * lel 1}si medpeq
PV5(-3)a |Rp ba hoja L ) 1{RBO a no 5}~ * * el 11si medgde
Artefactos Formatizados Puesto Viejo 3B1A

nro inst. tipo m.p. F.Base eje | cantf. | f.comp. | o.ext.|cor.|est.].| fma.l. |comlftelrie teq sitlasc. | fract. | tamano
PV9 Rd R.S. Is.ang L 1{RBO a no 1 4|no |nojcl 11* gde
PV9(+6) |Rp RS. [isindet  |L 1* a no 1 4|no |nold1 1 medpeq
PV9(+7)a |Rp calced jhoja L 1|RBO o) no 5}- * * lel 1]si medgde
PV9(+7)b |RBO R.S. Is.ang L 2|* a si 2|~ * * {d1 1* medgde
PV11(+3)b |Rp R.S. Is.sec L 112FNRC ol si S|~ * * (dl 1]si medpeq
PV11(+3)c |Rp R.S. hoja L 1{FNRC a no i 3|no }nojel 1]si medpeq
PV11({+4)a |frg.nodif. [Rio hoja L 1* . a no 1 3|no |nolel 1* medgde
PV11{+4)d |cortante jcalced]ls.ang L 1* a no 5|- * * lel-dl Hsi medpeq
PV1i(+4)e IRp calced |ls.ang L 112 RBO a no 5|- * * |dl si medpeq
PV11{+5)a [frg.nodif. |R.S. hoja L 1{FNRC o] no 1 S{no [noldi Hsi medpeq
PV11{+5)b|Rp R.S. hoja L 1{FNRC a no 5]- * * 1dl 1]si medpeq
PV11{+5)c |Rp Ri® hoja L 1|2FNRC a no 5{- * * Idil s medpeq
PVI2(+1) [Rd ob Is.sec L 11* a si 1 3fno [si {el-di 143 medgde
PV12(+2)c |[RBO ob Is.ang L 3i* o) no 1 5ino |noldl 11* medpeq
PVI2(+2)f |IRp R.S. Is.c.dorso |L 1iraclette a si 1 3ino |si |d1 1f* gde
PV12{+2}g |Rp calced |is.c.dorso |L 11 o} si 51 * * 1dl 1}si medpeq
PV12(+2)j Jcuchillo |dacita |hoja L 2|cortante |a no i 3jno [noldi 14si medgde
PV12{+2}k |Rp R.S. Is.c.dorso |L 11* a si 5]- O |dl 1]si medpeq
PVI12(+2)! |Rp R.S. hoja L 1|RBO a no 1 4ja  |nojdi 1] medpeq




PV12(+3)b |frg.nodiif. R.S. Is.ang L 1* Q no 1 3|no |nojdt 1]si medpeq
PV12(+4) |Rp calced|ls.plana L 21* a no 5]- * * |di 1}]si medgde
PV12(+5)b [frg.nodif. |R.S. Is.ang L 11* Q no 5|- * * |di 1]si medpeq
PV13(-2) [frg.nodiif. |ob hoja L 1* a no 5i- * * |dl Hsi peqg
PV13(-3} Jcuchillo job Ls arista L 2! a si S| * 1 |dl 7]si medgde
PV13{+2)a |frg.nodif. lob indet M 3/* o) no 5|- * *|dl 4]si medpeq
PV13(+2)b |frg.nodif. |R.S. Is.ang L H* e} no 5]- * * |di 1]$i medpeq
PV13{+2)c [frg.nodif. |ob Is.ang L 1|RBO o si 4] 5{no jnoldi 11* medpeq
PV13{+3)a {Rp ob Is.primaria |L 1|RBO a si 1 4lno |nojd1 11* medgde
PV13{+3)b |frg.nodif. job indet M 1* ) < no |- - *1* |d3 41si peq
Artefactos Formatizados Puésto Viejo 1AB

nro inst. tipo m.p. F.Base eje | cantf. | f.comp. | o.ext.|{cort.|est.l.] fmal.|comiftelrie teq sit.lasc. | fract. | tamadio
PV14({+1} lart.bur. Job hoja L 1jdorso o) si 5]~ * * el 11 medpeq
PV14(+2)c |Rd ba (cfc)ls.c.dorso L 1* o} si 1 3{no |noldl 11* muygde
PV14(+3)a |Rp R.S. Is.ang L 1|[RBO a no 5{- * I ldl 1]si medpeq
PV14{+3)b [frg.nodif. |ob hoja L 1[FNRC G no 1 5la |nojdl 1}si medpeq
PV14{+3)c |frg.nodif. |ba (cfc)ls.ang L 11* a no 1 3|no |nolel 1§si gde
PV14(+3)d [Rp RS. [indet L 2|RBO z no 2[- N Gl 1* medpeq
PV14(+3)e |Rp indi hoja L 1j2RBO a no 5}~ * * |dl 1{si medgde
PV14(+3}h }frg.nodif. |ba (cfc]ls.nuc. M 1 z no 5|~ * * |dl-el 11si gde
PV14(+4)b |Rp R.S. hoja L 1{RBO a no S|~ * * |di 11si medpeq
PV14(+4)c |Rp ob hoja L 1]2RBO a no 11 4lc  [|noldl 1* medpeq
PV14(+4)d |Rd ob Is.ang L 1]2FNRC a no 1 5lno |nojldi-el 1]* gde
PV14(+5)a |cuchillo ]ob Ls arista L 1]2RBO Q no 2|- * * |dl 1]* medgde
PV15 Rp ob Is.sec L R 1|FNRC a si 2}- * * |dil 1 medpeqg
PV15b cuchillo |ob hoja L 1* a no 1 3|no Jsi |el 1* medgde
PV15(-1) |Rp R.S. Is.ang L 1|RBO ol no 1 Sla  |noldi E medgde
PV15(-3)a |Rp ob Is.indef L 1{2RBO Q no Si- * * |dl 1]si medpeq
PV15(-3)b [frg.nodif. {calced |Ls arista L 20* o) no 5|- * * |dl E peq
PV15(+1)e |cuchillo |R.S. Ls arista L 2|* o) no 5|- * * et 1]si medgde
PV15(+1)f |euchillo |ob hoja L 2(* a no 1 6{no |nolel T* gde
PV15(+1)g |Rp R.S. hoja L 1|RBO a no S|- * * |dl 1]si r-nedpeq
PV15(+1)h [frg.nodif. |R.S. indet M 11* a no 5|~ * * |dl ] medpeq




Noucleos - Transecta 1 - Puntol

nroinst. | tipo | m.p.|des.NU.|eje| cantplat.] L A | E |cortezalestP.| FormaP. |rast.compll
T1(1)+13 |Nucleif |ob |- M }- 37 |22 12 |si - - -
T1{(1)+2B |Ndcleo Job L M |2 23 116 |10 |[NO 4 facetado |c
T1{1)+3A |Ndcleo job |G M |2 26 |29 |14 |si 4 natural -
NdUcleos - Transecta 1 - Punto 4
nro inst. tipo | m.p.|des.NU.|eje| cantplat.| L A E | cortezajest P.] FormaP. | rast.compll
T1(4)-14l |Frg.NG |ob |l M | 27 |27 |18 |si 2 diedro A
T1(4)-16k [Frg.NO |ba |Z M |1 26 |39 |20 |si 3 (ny) diedro {no
T1{4)-16l [Nicleo job |l M |1 40 {35 |23 |si 1 fliso no
T1(4)-16m{NGcleo job [N M |1 29 |32 |20 |si 4 liso A
Ti(4}-16n {NOcleo job |7 M |2 19 |29 {10 |si 4 no dif no
T1(4)-160 |Frg.NU job |Z M 1 29 {14 |15 |Jsi 3 no dif c
T1{4)-16p |NUcleo job [N M |1 17 (16 |7 [INO 0 no dif c
T1(4)-16g |NGcleo job K M |2 40 |32 |10 |si 4 fiso nat. c
T1(4)-16x |nucleif |ob |Z L | 30 |31 [8 i 1 filiforme no
Nducleos - Transecta 4 - Punto 8
nro inst. tipo | m.p.|des.NU.|eje| cant.plat.| L A E | corteza| est P.] Forma P. | rast.compll
T4(8)a Nucleo [RS. |B M |2 37 |62 |20 |si 1 filiforme c




Puesto Viejo 3AB - NUcleos

nroinst. | fipo m.p. jorma basdejejcant.plat] L | A | E jcortezq| Estado P.| Fma.P.| r.comp.
PV2(+4)d |G ob nodulo a im 2| 54| 47| 24si 2|liso nat |*
PV3(+1)c |G ob nédulo  |m 1125| 23] 19}si 2|lisa *
PV3(+2)a |G rio nédulo  |m 1125 25] 19|si 2|lisa *
PV3(+2)c [N ob indet m 2]26] 25| 13]si 1]filif *
PV4-1a |N ob indet m 2127| 26] 7|si 2(filif *
PV5b Vi ob indet m 1115] 38| 21|si 2|liso nat |*
PV5c N ob nédulo  |m 2131|221 13]si 2llisa *
Puesto Viejo 3B1A - Nicleos
nro inst. | tipo m.p. forma basqdeje|cant.platy L} A} E {cortezal Estado P.| Fma.P.} r.comp.
PV12(+2)ql ob ndédulo  |m 1141141} 28]si lisa *
PV13(+2)d! ob nédulo |m 11 43| 39] 28{si 11lisa *
Puesto Viejo 1AB - Nicleos
nroinst. { tipo m.p. forma basqdejejcant.plat] L | A | E |corteza| Estado P.| Fma.P.| r.comp.
PV14a C ob nédulo  |m 3| 36] 32| 21]si 2|nat *
PV1db iz ob nédulo  |m 1] 44| 45] 14]si 2|lisa *
PV14c G ob nédulo |m 1125 26] 12}si 2|lisa *
PV14{+2)qz ob nédulo  |m 1136] 43] 15]si 1|nat *
PV14(+3)gz ob nédulo M 1138} 49| 18|si 1|nat *
PV14(+4)ql ob nédulo M 1} 54] 34| 45]si 1]lisa *
PV14(+5)z ob nédulo  {M 11 55| 57| 25]|si 1{lisa *
PV15(+1)qF ob nédulo (M 21 38| 55| 31]si 1{lisa *
PV15(+1)ghojas |ob nédulo  |M 11 45{ 45| 22|si 1{facet |*
PV15(+1)ghojas [ob nédulo M 1} 35] 41] 17|si 2|facet |*
PV15(+1)qz ob nédulo M 11 46{ 32| 15|si 2|nat *
PViéa nucleifob nédulo M 1129] 26} 19|si 2llisa *




FNRC - Transecta 1 - Punto 3

nro inst. tipo m.p. | F.Bas.|eje]cant.f.Jf.comp] o.ext |cortezq] est.T. | fma.T| r.comp. feg.fte exit s.tec.] sit.lasc. {fract.
T1(3)+16A|FNRC ba {2z M 1 no a NO 5 - - - al 1 si
FNRC - Transecta 1 - Punto 4

nro inst. tipo m.p. | F.Bas. |ejefcant.f]f.comp] o.ext {cortezal est..| ima.T| r.comp. feg.fie exif s.tec.| sit.lasc. [fract.
T1(4)-13c |FNRC ob |3A L I no A si 5 - - I al 1 si
T1{4)-14g |FNRC ob {38 L |1 no A si 2 - - - al 1
T1(4)-14h |FNRC ob |2E L |} no a NO i 5 a no al i
T1(4)-14j |FNRC si 27 L |1 no a NO 1 3 no si al 1 si
T1(4)-14n |FNRC ob |3A L |2 no A NO 4 3 no no al -
T1(4}-15b |FNRC si 3B L |2 no z NO 4 3 a si al 1
T1(4)-15d |FNRC ob |38 L |2 no A NO 1 5 a no al 1
T1(4)-15g |FNRC ob |2E L |t no o si 5 - - - al 1 si
T1{4)-15i |FNRC ob |2E L |2 no a NO i 3 no si al 1
T1{4)-16h {FNRC R.S. {2D L |2 no a NO ] 2 no si al 1
T1(4)-16i |FNRC indet |3A L {2 no z NO 1 6 no si al 1 si
T1{4)-16j |FNRC si 2D M 1 no a NO 5 - - - al 1 si
T1(4)-16r |FNRC ob |2C L {1 no a si 1 4 no no al 1
T1(4)-16s |FNRC ob |[2E L {2 no a NO 4 S Cc no al 1
T1(4)-16t IFNRC ob |[2D L |2 no a NO 1 7 c no al 1
T1(4)-16u [FNRC ob |2D L |2 no a NO 1 7 c no al 1 si
T1(4)-16v |[FNRC ob |2D L no a NO - 1 4 c si al 1 si
T1{4)-17b |FNRC ba |2D L N no a NO 1 4 no si al -
T1(4)-17c |FNRC da |3A L | no z NO i 4 Qa no al -
T1(4)-18¢ |FNRC ob |0z M no - si 4 6 C no al i
T1(4)-19c |FNRC ob |2E L N no a NO 1 [ C si al 1
T1(4)-7b |FNRC ba |3C L |2 2 A si 5 - - - al 1 si
T1{4}-8a |FNRC ob |[3B L |2 2 B si 1 5 a no al -
T1(4)-8b |FNRC da |3C L |2 2 a NO 1 5 a no al -
T1(4)-8c |FNRC ba |3C L 2 ol NO 1 4 - - al -




FNRC - Transecta 1 - Punto 5

nro inst. tipo m.p. | F.Bas.|eje|cant.f}f.complo.ext.|cortezal est.].] fma.T| r.comp. feg.fte exti s.tec. | sit.lasc. {fract.
T1(5)+1a |[FNRC ob |2E L {1 no a NO i 4 c si al 1
T1(5)-20a |FNRC ob |2E L |2 no a NO ] 6 no si al 1

T1(5)c |FNRC ob |3A L |2 no A NO 1 6 C si al i

T1{5)d |FNRC ob |3B L |2 no A NO 1 5 a si al 1




Puesto Viejo 3AB - Filos Naturales con Rastros Complementatrios

nroinst. | tipo | m.p. | F.Base |jejejcant.fif.comp.jo.exirlcortezalestado T|forma T} R.Comp. [reg.fte ext] s.tec.| sit.lasc. | fract.
PV3(-1)a |FNRC [indi lsarista L 2|no a no compl {liso no no al 1]si
PV3(-2)a |FNRC |R.S. Is.ang L 1Ino a no comp! {liso a no al 1]si
PV3(-2)b |FNRC |R.S. hoja L 1|no A no compl |facet |no no al s
PV3(+1)a |FNRC |R.S. hoja L 2|no a no compl |liso no no al s
PV3({+3)b |FNRC lob Is.ang L 1lno a no compl |[facet |a no al 1lsi
PV3{+3)c |FNRC |Cua }hoia L 2|no A no compl |[liso no no al 1Ino
PV4(-5)b [FNRC |R.S. Is.c.dorso |L 1jno a si compl |diedro |no no al 1]si
PV5d FNRC |Rio hoja L 2|no A no 5}- no no al 1]si
PV5e FNRC |R.S. Is.ang L 1{no a no compl [fififormelno si al 1lno
Puesto Viejo 3B1A - Filos Naturales con Rastros Complementarios
nroinst. | tipo | m.p. | F.Base |ejejcant.f.|f.comp]o.exir|cortezalestado Tjforma T| R.Comp. jreg.fte exir s.tec.| sit.lasc. | fract.
PV8(+2} |[FNRC |R.S. Ls arista  |L H [ale} a no compl! [liso no no al 1{no
PV10(+3)dFNRC |Rio Is.ang L 3jno a no 5- - - al 1{si
PV11(+3)dFNRC |ob hoja L 1ino A no comp! |facet |c no al 1Ino
PV11(+3)dFNRC |R.S. hoja L 2ino A no 5|- - - al 1|si
PV12(+2)HFNRC |ob hoja L 1{no A no compl |[facet |c no al 1]si
PV12(+2)dFNRC |ob hoja L 2|no B no compl |diedro |c no al 1Ino
PV12(+2}€lFNRC |ob hoja L 2|no A no 5)- - - al 1]si
PV12(+2)HFNRC |R.S. Is.ang L 2|no a no compl lliso no si al 1{si
PV12(+2}l [FNRC |R.S. Lsarista L i|no a no compl |liso no no al 21si
PV12(+3)qFNRC |R.S. Ls arista  |L 1lno a no 5}- - - al 1]si
PV12(+5)qFNRC |R.S. Is.ang L 1[no o no 5|- - - al 1{si
Puesto VieJo 1AB - Filos Naturales con Rastros Complementarios

nroinst. | tipo | m.p. | F.Base |eje|cant.f|f.comp]o.exirlcortezajestado Tjforma T| R.Comp. |reg.fte extr s.tec.| sit.lasc. | fract.
PV14(-2} {FNRC |ob Ls arista  |L 2ino a no 5}- - - al s
PV14(+2){FNRC |R.S. Is.sec L 1lno a si compl |diedro |no si al ilno
PV14(+3)f |[FNRC |R.S. Is.ang M 1{no a no 5|- - - al 1si
PV15(-3)c|[FNRC |R.S. Is.ang L 1{no a no compl [facet [no no al si
PV16b FNRC |calcedls.ang L 1ino a no 5]- - - al 1lsi
PV1(+5)a |FNRC |ob hoja L 2|no A no compl |diedro |no no - ilno
PV2{+1}b |FNRC |R.S. sindet |L 1{no a no compl |liso no no al 1|si




DESECHOS Transecta 1 - Punto 1

DESECHOS Transecta 1 - Punto 2

numero| m.p.]estado| LI A| E| fb |cort| tamafo
3.1 |ob |Jent 9 18 |13 |2D no |mupg
32 (ob |Jent 141123 |2D no |pPqa
33 Job |fst 11112]4 |2D no |Pd
3.4 Jrio Jent 4812811212D no |megd
4.1 ob |ent 8 {7 |3 |22 no |mupq
42 |ob |ent 11]11{5 jchunk Ino [Pd
43 |ob |ent 154152 |2D no iPq
4.4 |ba |fst 2011814 2D no |pPq
5.1 ob |frct 1617 |4 |2D no P9
52 |ob tent 1711115 12D no [pPg
53 lob |fst 111714 |2D no |Pg
54 Job Jent 50126 |10 12D si megd

nimero | mp. | estado | L|AJE] fb |cort| tamafiio

1.1 ob ent 4 1113 |2D no |mupq
1.2 |ob ent 11[14]2 |2D no |pPg
1.3 ob ent 171122 |2D no_|P9
14  job frct 201119 |22 no |P9
1.5 |ob frct 17113]4 |2D no |P9
1.6 ob ent 1011713 |2D no P9
1.7 ob ent 1011714 |2D Si P
1.8 ob frct 2212013 2D no__imepq
1.9 ba ent 54142117128 si gde
2.1 ob ent 1219 |2 (2D no g
22 Job fst 1911014 {2C si Pq
23 |ob ent 1712817 {2D no jmepq
2.4 ob ent 3412618 |2C Si mepg
2.5 |ba ent 4813117 |2D no |megd
38.1 |ob ent 111714 |2D si pg
382 Job ent 2211913 |2H no jmepq
39.1 Job fst 18{12]5 |2C si P9
40.1  Job ent 2911414 |2D no |mepq




DESECHOS Transecta 1 - Punto 4

DESECHOS Transecta 1 - Punto 3

nimero | m.p. | estado | L|A]| E| fb |cort| tamafio
6.1 - |ob fst 7 19 |12 2D no [mupq
6.2 ob ent 8 |2 |1 |2D no |Mmupq
6.3 ob frct 9 18 |1 |2D no jmupq
7.1 ob ent 9 113]2 (2D no {Pg
7.2 ob fst 20119214 (2D no {pPq
7.3 Rsilic  |fst 2511214 (2D no |Pg
8.1 ob ent 6 |7 1 12D no fmupg
8.2 Rsiic jent 1518 |2 12D no |Pg
8.3 ob ent 12115]3 |2D no |pPg
8.4 ba ent 8 2113 {22 no P4
9.1 ob fst 514 1 |22 si mupg
92 |ba ent 7 16 |1 |2D no |mupq
9.3 ob ent 1117 |1 |3A no |mupg
9.4 ob ent 1217 |2 |2D no |mupg
9.5 ob ent 1T11]2 |2D no |Pg
9.6 ba ent 1111912 |2D no |Pd
9.7 ob ent 2011212 |2D no |Pa
9.8 ba ent 1811413 |2D no (P9
41.1 ob fst 1318 |2 |2E no {Pq
41.2 |ba frct 1811814 |22 si Pq
42.1 ob fst 6 {9 |2 12D no [mupq
422 |ob ent 2711613 |2D no jmepq
43,1 ob ent 7 l6 |1 {2D no |mupqg
44.1 |ob ent 1513014 |2D si mepd

numero| m.p.jestado| L] A} E| fb ]cort| tamarfo
10.1 |ob [frct 1912014 |28 si Pq
10.2 Jio |ent 1811713 |2D no |p9g
10.3 Jrio |fst 2212614 |2D no |mepq
10.4 Jrio |fst 2112316 |2E no |mepq
10.5 lrio |[frct 261213 |2D no |mepq
10.6 jrio  |fst 3612919 |2A si megd
10.7 |Rsiliclent 32133{8 |2D si megd
108 frio |[fst 2914115 (22 no [megd
10.9 Jrio [ent 31]47{14{2D no |megd
11.1 |ob (frct 11175 |2D no |Pd
11.2 |lob |fst 101183 |2D si Pg
11.3 |ob |ent 2311917 12D no jmepq
12.1 |ba |fst 161133 2D no |pPd
123 |ba |ent 34133111 |2D si megd
124 |da _lent 4913419 [2D no lgde
13.1 {ba [frct 2112119 12D no jmepq
13.2 Jba |fst 2211814 |2D no |mepq
13.3 {ba |fst 2 |2 |2 |2A si
13.4 lrio |fst 1512413 |2D no |Pd
13.5 Job lent 4211916 |2C si megd
141 Jcz ent 9 [10]2 |2D no [mupq
1410 {ba |frct 2012714 |2D no |mepqg
14.11 {Rsilic|ent 4111315 |3A no {mepqg
14.12 {ba |frct 2412114 |2D no |mepq
14.13 lrio |fst 2512115 |2D no |mepq
14.14 |ba |fst 2612214 |2D no |mepqg
14.15 {ba |fst 3212015 |2E no |mepqg
14.16 lindet|frct 3512614 |2D no |megd
14.17 |ba |frct 2514616 [2D no |megd
1418 |ba |fst 4712315 (21 no |megd




nomero | mp. | estado |L|A|E] fb |cort| tamafio

14.19  |ba ent 54129111 ]2z si__|gde
142 jba ent 9 11212 |2D no |Pd
14.20 Jrio ent 38(28]13|2D no |megd
1421 |ba ent 60131 ]12]2D si___|gde
1422 |cua Jent 5013719 |2D si___lgde
143 |ba frct 1011211 |2D no |P9
14.4 |Rsilic |frct 171115 |2D no P9
14.5 [Rsilic |frct 191143 |2E no |pPg
14.6 |rio frct 2011713 |2E no {Pq
14.7 |ba fst 22116{3 |2D no |Pqg
148 |cor ent 2311515 {28B si pq
149 Job fst 2311714 12E no P9
15.1 ob fst 7 18 |1 |2D no |mupqg
15.10 Jrio ent 1812115 |2D si [&le]
15.11 {ba frct 31125)7 |2D no |mepq
1512 jba ent 34129 |10|2D no |megd
15.13 |Rsilic |ent 7012418 |2D no |gde
152 |ba frct 8 |14]2 |2D no |Pg
15.3 [Rusilic  |fst woNn |2z no |P9
15.4 |indet |fst 141101 |2D no P9
15.5 |ba fst 1311212 |2D no |pPd
156 |ob fst 16{1213 |2D no |Pqa
15.7 |rio fst 2311213 [3A no P9
158 |ba frct 27 {1013 |3A no [mepq
159 |ba ent 18{1314 |2D no |P9
16.1  |ob fst 12{10{2 |2D no P9
16.2 |ob ent 2419 |8 |chunk [no |PQ
16.3 |ob ent 16{2214 |2D no |P9
16.4 |ob fst 2811914 |2D si mepq
16.5 |ob fst 4712017 |2D si__|megd
16.7  |rio ent 4114016 |2D no_ |gde

nimero| m.p.jestado| LA} E] fb |cort| tamafo
17.1  |Rusilic [fst 8 [10j2 |2D si mupq
1710 {ob |ent 3011513 2D si mepg
17.2 |Rsilic jent 141163 |2D no |Pg
17.3 |ob |fst 1219 16 |2C si Pq
17.4 lob |fst 1411515 |2D no P9
17.5 |Rusilic|fst 21115]4 |2D no |Pq
17.6 |Rusilic|frct 2011816 |2D no P9
17.7 |lob |ent 18119215 |2A si Pq
178 |[ob |fst 3011417 |2D no (mepqg
17.9 |ob lent 3141713 2D no |mepg
18.1 Job |fst 1115 I3 J22 si mupq
18.10 |Rsilic|ent 3213114 2D no |megd
18.11 |rio lent 2114916 |2D no |megd
18.12 |ba |frct 4812115 |3A no |megd
18.13 |ob |ent 341267 |2E si mepg
18.14 |ba lent 4313817 |2D no |gde
18.15 Jrio (ent 2 12 |2 {chunk |-
18.2 [|ba |fst 7 17 |1 |22 no jmupg
18.3 |ob |fst 9 11914 |2D no |Pd
184 (ob |ent 15133 2D no |P9
18.5 lob |fst 2211113 |2E no |P9
18.6 lob |fst 2612013 |3A no |mepq
18.7 job |fst 2211714 |2E si Pg
188 job |fst 31112|3 |2E no |mepq
18.9 |ba |ent 2512414 |2D no |mepq
19.10 lba |ent 5212718 |2D no |megd
19.11 |ba [frct 451429 |2D no jgde
19.2 Job |ent 16{1214 |2D no |pPq
193 |ba |fst 1611114 |2D no P9
19.4 lba |fst 15{13]|4 |2E no P4
19.5 |cua |frct 2019 {2 |2E no {pPq




nimero | m.p. | estado | L|A| E| fb ]cort] tamafo
19.6 |ob fst 1811514 |2E no |pPg
19.7 Job ent 13{18|3 |2D si [
198 |ba fst 1311613 |2D no Pq
19.9 |ba fst 3512316 |2D no |mepq
20.1 cor ent 1011012 |2D no jMmupg
20.2 |Rsllic |ent 7 18 |12 |2D no |mupq
20.3 |ba ent 9 11512 |2B si Pq
204 |ob fst 1816 11 I3A no |Pg
20.5 Jcua fst 1511713 (2D no |pPq
20.6 {ob ent 3211714 |2C Si mepg
20.7 iba ent 1413017 |2D si mepq
208 |ba ent 40143112|2D no |gde
20.9 [Rsilic |ent 431392 10|2D no |gde
21.1  lob fst 318 I3 |2Z no |mupg
21.2 |cua ent 1011714 |2D Si (&8
21.3 |Rsilic |ent 2211012 |2B si o]
214 |ba ent 14117 |3 |2D si Pq
21.5 |ob ent 1612014 |2D no {Pq
21.6 |ob fst 1412014 |21 no |Pg
21.7 lindet [frct 40{2517 |2F no |megd
22.1 ob ent 1116 |2 12D no  |mupg
22.10 |ba fst 1911613 (2D no [Pg
22.11 |ba frct 1512314 |2F no P9
22.12 job ent 1911214 |2E no |Pg
2213 {rio ent 1412617 |2D no |mepq
2214 |ob ent 2411715 |2D no |[mepq
2215 Jjob ent 2311417 |2D no |P9
2216 |ob fst 2711413 |2D no |mepq
2217 |ba frct 2511814 |2D no |mepq
22.18 |ba fst 2812215 |2D no |mepq
22.19 |ob ent 2911716 |2D no |mepq

numero] m.p.|estado| L|A| E] fb [cort| tamafio
22.2 iba |fst 1811014 |2D no |Pd
22.20 {dacitqfrct 3411816 |3A no (mepq
22.21 job J|ent 3611817 |2C si mepq
2222 Irno |fst 29131 (14|22 no |mepq
22.23 lob |ent 34121{7 12D si mepq
2224 |ba |fst 4112217 |2C si megd
2225 lob lent 49126115]2C si__|megd
2226 |rio |ent 53143111 |2F no |gde
2227 |ba jent 5714117 |2E no |gde
2228 |ba |fst 57133}1012D no |gde
22.29 |ro  |fst 56143116 2D no |gde
22.3 |ba |fst 1211115 |22 no |P9
22.30 lob |fst 6 19 14 |2D no |mupg
2231 jba |fst 318 1 |2D no |mupqg
224 |ba |frct 18115]4 |2D no P9
22,5 |(cor |frct 1511513 |2D no |P4
22.6 lob Jent 1511614 |2D no lpqg
22.7 |lob |fst 1511014 |2C si Pg
228 |ob |frct 24121 10 |2A si mepq
22.9 lob |frct 181136 |2D no |Pq
23.1 |ob |ent 9 13 1 |2D no jmupq
23.10 jba |ent 141115 |2D no |Pqg
23.12 |cor |ent 2111313 {2A si Pda
23.13 |ba |frct 1611413 12D no |pg
23.14 |ba Jent 2111316 2D no |pPd
23.15 |cor |fst 131911 Jchunk |si Pq
23.16 |ba |fst 1111913 |2F no |Pd
23.17 |ob lent 2011215 |2A si Pg
23.18 |cor ({fst 13]1615 (2D no |Pg
23.19 |Rsiliclent 30}1416 {2D si mepq
23.2 |cor jent 1015 |5 |2C si mupq




nimero | mp. | estado | L|A]E] fb |cort] tamaho
23.20 |ba frct 2012017 |2D no |P9
23.21 [{Rsilic |ent 3311510 {2D no |mepg
23.22 |cor fst 21123111 12D si mepgq
23.23 |ob fst 10]2817 |2D si pPq
23.24 |ba fst 1813118 |2D no |mepq
23.25 |ba frct 2512415 |2D no jmepq
23.26 |ba frct 2411915 |2E no |mepq
23.27 |ob frct 2312515 |2A si mepq
23.28 |ba ent 331{18}5 |2D Si mepq
23.29 Jlob ent 2313115 {2D no |mepq
233 |cor fst 6 |7 I3 |2D no |mupg
23.30 |ba fst 38{30|7 [2D no |megd
23.31 |ba ent 31]20]11 jchunk Ino [mepq
23.32 |Rusilic  |fst 2812415 |2D no |mepq
23.33 |ba frct 2712618 |2D no |mepg
23.34 |ba ent 4313619 |2D no |megd
23.35 |ba fst 4113919 [2D no fmegd
234 |ba ent 6 11042 |22 no |mupq
23,5 Job fst 5 {8 {3 {2 si mupq
23.6 |Rsiic |ent 1116 11 12D no jmupg
23.7 |cor ent 1147 |13 |2D no mupq
238 [rio ent 9 |15]|2 |2F si Pq
23.9 Job ent 1111013 12C no |Pg
24.1 ba fst 1514 |2 |22 Si mupg
24.10 {ob fst 10]6 |2 |2B si mupg
24100 |ob ent 241116 |2H no |Pg
24,101 |rio ent 8 I8 |2 |2D no |mupg
24.102 [Rsilic  |fst 8 |11]2 |2D no |mupg
24.103 |Rusilic  |[fst 1319 11 |22 no P9
24.104 |rio fst 10{10]|2 |2D no |mupg
24.105 |Rsilic lent 1018 |2 |2D no {mupg

nimero| m.p.jestado| L] A} E| fb |cort|] tamaho
24.106 |R.siliclent 1211112 |2D no |Pg
24.107 |ob [frct 111163 |22 no |P9
24.108 |Rsilic|ent 1512114 |2D no |P9
24.109 [R.silic |fst 13]2014 |2D no |P9
24.11 job |fst 1216 |2 |2D no |mupg
24.110 [Rsilic|ent 1311814 |2D no |PQ
24.111 [Rsilic|frct 1511815 |2E no P9
24.112 jio |ent 1811717 12C s ol
24.113 |ob |frct 1211713 2D no |Pd
24.114 |ob Jent 161184 |2H no {pPd
24.115 |ba {ent 151183 |2D si pa
24.116 |lob Jfrct 2111016 |2D no P4
24.117 |ba Jlent 1711612 |2D no |Pg
24.118 |ba |ent 1312115 |2D no |Pg
24.119 |ba |frct 141165 |2E no |Pd
24.12 lob |ent 9 I8 |2 |2D si mupg
24.120 job |[fst 13|15]4 |2C si Pg
24121 |ob |ent 16{11}4 |2E no |P9
24122 {ob |frct 2211213 |2E no {Pq
24.123 |ba |ent 2311117 |2E no P9
24.124 |ba |fst 1212014 2D no |Pq
24.125 |ob |ent 1711318 2D si Pq
24.126 |ob |frct 18{14{4 |2D no pPq
24.127 |ba |fst 1411913 {27 no |rd
24.128 |lob lent 191134 |2D si Pq
24.129 |ob  |fst 1811015 |2D no |Pd
2413 |ob jent 1118 |3 |2B si mupg
24.130 |lob |frct 1811814 |2D si Pq
24.131 lob |frct 1711715 12C si Pq
24.132 |ob lent 1612213 |2D no |P9q
24.133 |lob |ent 1612315 |2F no |P9




nimero | mp. | estado | L|A|E| fb |cort] tamaho
24.134 lba ent 1811914 2D no |Pd
24.135 |Rsilic |fst 1612014 |2D no |Pd
24.136 |ba frct 1612015 2D no |Pq
24.137 job frct 2111814 |2E no |Pd
24.138 Jrio fst 1911614 |2D no |Pd
24.139 |ba frct 1912113 |2D no |mepq
24.14 |ob ent 1117 {2 12D no jmupg
24.140 |ob ent 2311415 12D no (P9
24.141 |ob ent 2311714 |2B si Pq
24.142 lob ent 311163 |3A si mepg
24143 |ob ent 25115]6 |chunk |[si jole]
24.144 job ent 2211513 |2B si Pa
24.145 |ba fst 2611715 2D no |mepq
24.146 {ba frct 1811914 |2D no |P9
24.147 |ba frct 2112015 |2D no |mepq
24.148 |ob ent 2512316 |2D no Jmepq
24.149 |ob ent 2411416 |2B si Pq
24.15 |ba fst 1119 {2 |2D no [mupg
24.150 |ba frct 2012414 (2D no {mepq
24.151 |ba frct 1812914 |2D no Jmepq
24.152 |ba ent 2212917 {2D no |[mepq
24.153 |ob ent 3112918 |2C Si mepg
24.154 |ba frct 1812616 |2E no |mepq
24.155 |ba ent 191264 |2D no jmepq
24.156 lba frct 1213119 {2D no |mepqg
24.157 {ba frct 2112917 12D no |mepq
24.158 |Rsilic {ent 3711217 |2D no |mepq
24.159 |ob ent 3211515 |3B no |mepg
24.16 |ob ent 9 |2 |3 |2D no |mupg
24.160 |ba ent 2013115 |12D . |no |mepq
24.161 |ob ent 14]2318 |2A si pPg

nimero| m.p.|estado| L} A} E| fb |cort] tamario
24.162 |ba |ent 2713415 |2D no |megd
24.163 |ba lent 2111915 |2D no |Pqg
24.164 |rio  |frct 2212614 |2F . |no |mepq
24.165 lob lent 2412616 -|2C si mepq
24.166 job |fst 18{3019 |2A si mepq
24.167 |ba |fst 2112717 |2D no jmepqg
24.168 lrio  |fst 2312518 (2D no |mepgqg
24.169 |cua |ent 23124117 lchunk [no  jmepg
24.17 job {ent 9 11314 |2E si pPq
24.170 |ba |(frct 381211]8 {|2D no jmepq
24.171 |ba ({frct 2513116 |2C si mepg
24.172 |ba lent 45]20(8 [3A no_ |megd
24.173 |ba lent 3412016 |2D no |mepg
24.174 |ba lent 4023111 12D no |megd
24.176 |ba lent 38135|9 |2D no |megd
24.177 lcua lent 2713815 [2C si |megd
24.178 Rsilic |ent 4812116 |3A no |megd
24.179 |ba |frct 241469 |2D no |megd
24.18 lob |fst 6 11112 |2D no {mupg
24.180 lba |fst 39139{11|2D no |megd
24.181 |ba |frct 361621{1312D no lgde
24.182 |ba |ent 50{51 }12]2C  |si  jode
24.183 |ba |fst 45]41 172D si___|gde
24.184 |ob |frct 7 {51 122 no _|mupg
24.185 |ob  |fst 5 15 |1 22 no [mupg
24.186 |ob |ent 517 11 |2D no |mupqg
24.19 |lob lent 6 |18 |2 |2E no jmupg
242 |ob {ent 8 |5 |2 {2D si mupg
24.20 |ob (frct 9 |7 12 |2E no |mupg
2421 lob lent 1717 15 [2C si pg
2422 |ob lent 101112 |2D no |Pqa




nimero | mp. | estado |L|A|E| fb {cort] tamaho
24.23 |ba fst 1211412 |22 no Pg
24.24 |ob fst 1219 |3 |2D no jPq
24.25 |ob ent 9 112 {22 si mupq
24.26 |ob ent 1519 |2 j2C si rq
24.27 Job frct 1218 14 12D no jmupq
24.28 |ob ent 1011113 2B Si joie]
24.29 lba frct 1218 |2 2D no |mupg
243 |ob fst 9 15 |2 |2L no |mupg
24.30 (ba frct 1318 |2 |2D no |Pd
24.31 |ba ent 11110]2 |2D no |pPq
2432 |Job fst 121112 |2E no |Pq
24.33 |ob frct 1217 13 |2D no [mupqg
24.34 |ba fst 8 1143 |2D - Pq
2435 |ob fst 7 11514 |2D Si Pg
24.36 |ob fst 13{1042 12D - Pq
24.37 |ob fst 1111213 |2D - rq
24.38 Job fst 1317 |2 |2E - mupq
24.39 |ob frct 1519 |4 |2B - Pq
24.4 |ob fst 5 ]10|3 |2D no |mupg
24.40 |ba ent 9 144 |2D si pPa
24.41 |ba indi 1719 |3 |2Z no |P9
24.42 |ob fst 8 11313 |2B si pPq
24.43 |cor fst 1211114 ]|2D no P9
24.44 |ob fst 11{13]4 |2A si Pg
24.45 |ob indi 8 |11]6 |chunk [no [mupg
24.46 |ob indi 1218 |5 |chunk |no [mupg
24.47 |rio fst 8 1313 {22 no PQ
24.48 |ob. fst 10114{4 |2A si Pq
24.49 |ob fst 7 11215 |chunk |si mupq
24.5 Job fst 6 16 |3 |2A si mupq
24.50 |ob ent 10]10}2 J2E no |Mmupg

nUmero| m.p.|estado] L| Al E| fb }cort| tamafio
24.51 |ba |frct 1811212 (2D - P
24.52 lob |- 11135 |chunk |si Pa
24.53 |ob |fst 1311213 |2A si &3]
24.54 |ba |fst 1819 |4 |22 no |Pd
24.55 |ob |(frct 1211113 |2D no |Pg
24.56 |ba |ent 1011813 {2D no |Pd
24.57 |ba |ent 13]1044 {2D no |Pd
24.58 |Rusilic ffst 17112|3 |22 no |P9
24.59 {ba [fst 9 1182 |2Z no |PA
24.6 |ob |fst 7 14 1 I3A no [mupg
24.60 [ba |frct 15115]3 |22 no |pa
24.61 job |- 1519 |3 |chunk {si Pq
24.62 |ob |fst 1211113 |2C si P
24.63 |Rusilic [frct 1411513 2D no {Pg
24.64 jrio lent 1411413 |2A si Prq
24.65 Job |irct 12{13}3 |2C si Pq
24.66 |cor |fst 15{1113 12D no |Pqg
24.67 |ba |fst 2018 |2 lchunk |no [PQ
24.68 |ob |fst 1319 |5 {2D no jPdg
24.69 |ba jfst 1211214 |22 no |Pd
24.7 |ba |[fst 7 |7 |3 |2C si mupq
24.70 (ba |fst 9 11515 |22 no |Pg
24.71 lob |fst 1211612 |2D no |P9
24.72 lob |frct 10]14|2 |2E no |P9
24.73 job |ent 2011313 |2C no |Pq
24.74 lob |fst 2011013 |2E no jPq
24.75 |ob |fst 1311614 |2D si Pg
24.76 |ob |frct 18{13|3 |2D Si [0
24.77 |ob |fst 1411112 |2E no {Pq
24.78 |ob |ent 1811414 |2D si Pa
24.79 |ob |fst 1611014 2B si Pq




numero | mp. | estado |L{ AJE] fb |[cort] tamafo
248 |ob ent 8 |7 I3 {22 no Imupq
24.80 |ob fst 9 {16]2 |2E no |Pg
2481 |ob fst 16{12]3 |2B si rq
24.82 Jrio fst 1211413 122 no |Pg
2483 |ob fst 1311416 |chunk |si Pq
2484 |ob frct 1711014 |2C si rd
24.85 |cor fst 1411314 |2D no |Pg
2486 |ob ent 1411613 |2C si Pq
2487 |ob fst 23112 |2D no |Pg
2488 |ob fst 1711114 |2D si pd
24.89 |ba fst 131163 |22 no |pPg
24.9 |ob fst 1217 |5 |22 no |mupqg
2490 |ob ent 1411714 |2A si Pd
2491 |ob frct 13{16]2 |2E no |Pqg
2492 |ob fst 1211415 |2H si Pa
24.93 |ob fst 3211415 {22 no {mepq
2494 |Rsilic |fst ? 11013 |chunk [no {mupq
2495 |ob frct 10116 |2A si Pq
2496 |ba fst 12§{20}4 12Z no |Pq
2497 |ob fst 181113 |2E no P9
24,98 lba fst 1011715 |22 no |Pq
24.99 |ob fst 2211514 12D no P9
25.1 {ob fst 7 |6 |1 §2E no jmupq
25.10 |ob ent 15152 |2F si &
25.11 |Rsilic  jent 19(11§3 |2D no |rd
25.12 |Rsilic  jent 1411814 |2D no |Pq
25.13 |ba fst 1711713 |2D no |Pq
25.14 |ob fst 2311014 |2B si P
25.15 job ent 2411313 |2D si Pq
25.16 |ob ent 1811313 |[2C si &
25.17 lob ent 301112 |2E no |mepq

nOmero| m.p.|estadoj L] Al E] fb |cort] tamaiio
25.18 |ob |fst 2412014 {2D si mepg
25.19 |ro |ent 35{1614 |[3A no |mepqg
25.2 |cor {ent 8 |4 |1 |2E no [mupg
25.20 |ba |ent 3711614 2D no jmepg
25.21 |lob |frct 2812516 |2D no |mepg
25.22 |ba |fst 2111513 |2E no |P9
25.23 |ro  |fst 2411713 |3A no |mepg
25.24 |ba Jent 2611914 |2E no |mepq
25.25 {ba |fst 2913117 |2D no |mepq
25.26 |ba |ent 2713717 |2D no |megd
25.27 {ba |ent 48137116 |2D si gde
25.28 |ba |frct 73165{13|2E no |mugde
25.3 |ob |frct 11{10]1 12D no |Pq
254 |cor |ent 9 19 I3 |2D si mupq
25.5 |ob |fst 1111012 |2D no |pPq
25.6 |ob |fst 1219 12 |2A si Pq
25.7 |ob |ent 1118 {1 |2D no [mupq
258 Job |fst 1211214 |2C si rq
25.9 lob |fst 1311314 (2C si Pq
26.1 |cor |ent 6 15 11 2D no {mupq
26.10 |ba |fst 1111714 {2D no |P9g
2611 lob |fst 1411115 {2D no |Pg
26.12 |ob |fst 1511412 2D no pPd
26.13 |ob |fst 15{1413 |2A si &l
26.14 |lob |fst 171143 |2B Si rq
26.15 |ob |ent 1411913 |2F no P9
26.16 |ob lent 1811414 |2D si Pa
26.17 |ob lent 1112214 |2D no |P9
26.18 |ob |fst 1911415 |2C si Pg
26.19 |ba lent 2011514 (2D no |Pd
26.2 |ob |fst 6 N1 12D no |mupg




nimero | mp. | estado { L|A]|E} fb [cort| tamano
26.20 Jro ent 1712013 |2F no |Pg
2621 |ob ent 39[23]4 |28 si__|megd
26.22 |Rsilic |fst 2511813 |2D no |mepq
26.23 |ba frct 2812515 |2D no |mepq
2624 |ba fst 62[15]6 |2D no |megd
2625 |ba frct 48122111 |2D no |megd
2626 |ba fst 23141 h2]2D no [megd
26.27 |cal ent 42148110|2D si |gde
263 |ob fst 1316 {2 |22 no |mupq
26.4 |ba frct 101102 2D no |mupq
26.5 lob fst 1718 |4 {2D no |Pq
26.6 |ob fst 1219 |3 12D no |Pd
26.7 lob frct 1011412 [2D no |Pd
268 |ob ent 151142 |2D no |Pg
26.9 lcal frct 1411514 |2D no |Pg
27.1 |ob frct 7 17 I3 |2D si mupqg
27.10 |ob ent 1611613 |2D no P4
2711 ob ent 2011015 |2D si pq
2712 |ob fst 1311613 |2D no |pPd
27.13 |ob fst 1311514 |2D si Pq
27.14 |ob ent 1411314 |2E no (P4
27.15 Job ent 30({16]2 |2D no |mepq
27.16 |ob frct 2111814 |2D no {pPg
27.17 |ob fst 2011814 2D no P9
27.18 |ba frct 1711915 12D no jPa
27.19 |ob fst 1941714 |2C si Pq
27.2 |ob ent 517 11 |2D no mupqg
2720 |ba ent 311115 |2C NO {mepq
27.21 |ba ent 162215 |2A si Pg
27.22 |Rsilic |ent 1712813 2D no (mepq
27.23 |ob ent 2111713 (2D no P9

nimero| m.p.|estado| L| A| E|] fb |cort| tamafio
27.24 job |ent 3311214 |2D no |mepq
27.25 lob |ent 3211416 |2C si mepg
27.26 |ba |ent 2512213 |2D no |mepq
27.27 |ob |ent 19120110 ]2C si &8
27.28 |ba |fst 2112815 (2D no |mepqg
27.29 |ba |fst 2012514 {2D no [mepg
27.3 |ob |fst 156 12 |21 si Pq
27.30 |ba {ent 2512514 |2D no |mepq
27.31 |ba |frct 3412917 {2D no |[megd
27.32 |ba |fst 59117118122 no 'jmegd
27.4 |ob lent 11415 12 |2C si mupg
27.5 |ob |ent 9 16 |1 |2D no |mupg
27.6 |ob lent 11110]2 {2D no P9
27.7 |Rusilicjent 12]10}2 |2D no P9
27.8 |Ruilicient 1517 |1 {20 no |pPg
279 lob lent 23113})2 |2E no |pPg
28.1 |ob |fst 1112 |2 |22 no |mupqg
28.10 lob |(ent 2111915 |2D no |Pg
28.11 lba |frct 1712015 2D no |P9
28.12 |cz |ent 3813215 |2D si |megd
28.2 lob Jent 719 1 |2D no |mMupg
28.3 job |fst 1111114 12D no |Pq
284 lob |fst 1711012 |2E no |Pq
28.5 job |fst 8 [16]3 |2D no |Pd
28.6 |ob |fst 1411113 |2D no P9
28.7 {ob |fst 2211113 |2D no |PQq
288 Job |fst 2811413 |2D no fmepg
28.9 jba |fst 1911314 |28B si Pq
45.1 {Rusilic|frct 2611716 |2D no jmepqg
46.1 |ba |fst 2111214 |2C si Pq




DESECHOS Transecta 1 - Punto §

nimero { m.p. | estado | LJA]E| fb |cort| tamano
29.1 |ob frct 1311412 |22 no |Pd
29.2 Job frct 1811514 |2D si Pa
29.3 |Rsilic  |ent 1511613 |2D no |Pg
29.4 job frct 2512415 |2D no |mepq
29.5 |ba ent 2513514 |2D no jmepq
30.1 ob - |ent 1411014 12D no P9
302 Job fst 1811015 |2C si Pg
303 Job frct 2111413 |2D no |P9
304 Job ent 1912114 |2D no |mepq
30.5 job frct 1712515 2D si mepq
30.6 [ba ent 2912215 {2D no |mepqg
30.7 ba frct 21121 ]1012C si mepq
308 [ba ent 29129111 |2D si mepq
31.1 job ent 12114]2 |2D no |Pqg
31.2 |ob ent 1411714 |2D no |P9
31.3 Jecua ent 3112819 |2D si mepq
32.1 ob ent 7 13 11 |2Z no mupg
322 |ob ent 6 15 11 |2D no |mupq

nimero| m.p.lestadoj L|A| E] fb |cort] tamafo
32.3 |R.ilicjent 7 15 11 I3A no |mupg
324 |ob |ent 6 18 |2 |2D no |mupg
32.5 Job |fst 1018 |2 |2D no |Mupg
32.6 |ob J|ent 1218 |2 |2D no |mupq
327 lob |fst 2012015 |2D si Pq
33.1 |ob |ent 1611513 |2D no {Pg
33.2 |ob |fst 121177 |2 si Pq
333 |ob |ent 2211815 2D si mepg
33.4 |ob |fst 3712917 12D si___|megd
33.5 |lob |frct 35130]5 2D no |megd
48.1 |ob |fst 1712116 |2D no |[Pg
49.1 |lob |fst 7 18 1 |2D no |mupqg
492 |lob |ent 1711212 |2E no |Pqg
50.1 |ob |fst 8 [11]2 |3A no |mupg
50.2 lob |ent 1711815 |2E no |Pd
51.1 job (fst 291206 |2D no |mepq
52.1 job |fst 1111213 |2D si Pq
522 Job |ent 1412218 |chunk |si Pg
53.1 job |fst 8 19 |2 |22 no jmupq
54.1 |ob |fst 1211711 12D no |Pd




DESECHOS Transecta 4 - Punto é

DESECHOS Transecta 4 - Punto 8

nOmero| m.p.|estado| LI Al E] fb [cort] tamafio
61.1 _fcua lent 57172121 |2H si___jmugde
61.2 Jrio [ent 72137{1912D no |gde
62.1 |ob |ent 17{13}4 2D no P9
62.2 lindet|ent 9 1143 2D no P9

nimero | m.p. | estado | L} AJE]| fb |cort] tamano
34.1 ob | fst 8 |6 |2 12D no jmupg
34.2 |da fst 1511013 |21 no {Pq
343 |ba ent 1211214 12D no {P9
344 |ba fst 1111913 |22 no |P9
34.5 |ob frct 1911614 |2D si Pg
34.6 |Rsilic lent 1112113 12D no P9
34.7 |ob fst 2712115 {2D no |[mepq
348 |ba ent 32131|5 |2D no |megd
35.2 jro ent 2311814 |21 si mepq
35.3 jrio frct 2012118 |2D no |mepg
354 o ent 3913711 |2D no |megd
35.5 |rio ent 4013119 |2D no |megd
36.1 rio ent 301716 2D no |mepgq
36.2 |rio fst 3119 ]13 Jchunk |si mepq
55.1 Job ent 141122 |28 si Pg
57.1 Jrio frct 31125|3 |2z no |mepqg
58.1 |ob fst 1618 |3 |2D no |Pg
58.2 Jrio ent 31110]7 |2A si mepq




DESECHOS Puesto Viejo 3AB

numero m.p. |estado| L| A} E f.o cort] tam
1{+5) rio ent 541 46| 7|ls.c.dorso [si 5
1{+6) rio fst 3
2a ob ent 141 15] é6}fls.ang no 2
2b ob fst 3
2+1a ba{fc) |ent 18] 40] 11]ls.ang no 3
2+1b dacita ent 431 40| 11}is.ang no 4
2+1c dacita ent 17122| 2|hoja no 2
2+1d ob fst 3
2+2a rsilicea  |fst 3
2+2b indet ent 16| 16| 5|is.ang no 2
2+2¢c ba ent 13| 18] 2|is.ang no 2
2+2d ob ent 18] 21| S5lis.sec si 2
2+2e ob fst 3
2+2f ob fst 2
2+3a rsilicea |ent 391271 13|Is.ang si 4
2+3b calce fst 4
2+3¢c rsilicea |fst 3
2+3d rsilicea |ent 151171 9|Is.c.dorso |si 2
2+3e ob fst 1
2+3f indet fst 2
2+4a rsilicea |ent 61130] 6|Isarsta |no 5
2+4b rsilicea |ent 391 261 12|Is.c.dorso |si 3
2+4c rio fst 2
2+4d rio fst 3
2+4e cua ent 30{31] 5|hoja no 3
2+4f rsilicea |ent 141 10] 3|Is.ang no 2
2+4g ob fct 19117] 3|ls.ang no 2
2+5a ba(fc) |fct 221 37| 4|is.ang no 3
2+5b cua ent 341 17] 5|ls.ang no 3]
2+5¢ rsilicea |[fct 25| 18] 4|ls.ang no 2

nimero| mp. |estadol L|AJE| fb |cort|tam
2+5d rsilicea |fst 4
2+5e calce l|ent 31| 13| 3|Is arista |no 3
2+6a rsilicea jfst 2
2+6b ba {fc} |fst 2
2+6C ob fct 19| 18| 4]ls.ang |no 2
2+6d ba (fc) |fst 2
2+7a rsilicea |ent 10| 8|3|is.ang |no 1
2+7b ba (fc) |fst 3
2+7¢C cornub |[fst 3
2+7d ob ent 16| 16] 2|ls.ang |no 2
2+7e ob ent 21118| 2}ls.ang |no 2
2+8a ob ent 20{ 15| 3]ls.ang |no 2
2+8b ob ent 19} 13| 3}lls.ang |no 2
2-1a ob fst 3
2-1b ob fst 2
2-2 ob fst 2
3a ba (fc) |fst 4
3b rsiticea |fct 26| 21{ 4}ls arista no 3
3c rio ent 43] 24| 8lis.sec s 4
3d rsilicea |fst 2
3e ba (fc) |fst 3
3f rsilicea |ent 16} 19] 4}ls.ang  {no 2
3g rio fst 3
3h ba (fc) |fst 3
3i rsilicea [fct 12{ 14} 2}jls.ang |no 2
3j rsilicea [fst 2
3k ob ent 22|21} 4{is.ang [no 2
3l ob fst 1
3+1a ob ent 151 8]2jls.ang |no 2
3+1b ob fst 2
3+1c ob fst 1




numero m.p. Jestado| L|A|E f.b cort] tam
3+1d ba (fc fst 1
3+le ob fst ]
3+1f ob fst 1
3+1g dacita fst 3
3+1h ob fst 1
3+1i ob ent 47|25} 9|hoja si 4
3+1j ob ent 21126] 7|Is.ang no 3
3+1k ob fst 3
3+11 ob fst 2
3+1m ob fst 2
3+1In ob ent 19115] 4}ls.c.dorso |si 2
3+2a indet fct 58] 25| 7}Is.ang no 4
3+2b rsiicea |fct 45| 25] 7ls arista  jno 4
3+2c rsilicea  {fst 3
3+2d rsilicea jent 131 18] 3|ls.ang no 2
3+2e rsilicea |ent 131 4] 1{ls.ang no ]
3+2f rsilicea |[fst 2
3+2g ba (fc) |fst 3
3+2h ob fst 2
3+2i ob ent 34| 26] 10}is.sec si 3
3+2 ob ent 41118] 6|Is.primarialsi 3
3+2k ba (fc) {ent 26| 28| 8|ls.ang no 3
3+2 ba(fc) f{ent 35| 20| 7|ls.ang no 3
3+2m ob ent 32| 19| 4|ls.primariajsi 3
3+2n ob ent 20| 28| 5|is.ang no 3
3+2nR ba(fc) |ent 24| 28] 5|Is plana [no 3
3+20 ob ent 14| 11| 3|lsarista  |no 2
3+2p ob ent 19| 16] 3|is.ang si 2
3+2g ba (fc) |fst 2
3+2r ob ent 12| 13] 3|is.ang no 2
3+2s ob fst 3

nimero] m.p. |estado| L] A|E] fb |cort|tam
3+2t ob fst 3
3+2u ob fct 271 16| 7}Is.c.dorsqsi 3
3+2v ob fct 15]21] 4}ls.ang |no 2
3+2w ba (fc) |fct 20} 18] 4}hoja no 2
3+2x ob fst 2
3+2y ob ent 351 14} 3{ls.ang  {no 3
3+2z ba (fc) |fst 2
3+2al  |ob fct 14112} 5{ls.ang  |no 2
3+2b1  {ob ent 10] 7§2]ls.ang |no 1
3+2cl  |ob ent 7112} 2|lsreact |no 1
3+2d1 job fst 1
3+3a rsilicea [fst 3
3+3b rio ent 391 20§ é}is plana {no 3
3+3c rsilicea {fst 3
3+3d dacita |fst 2
3+3e ob fst 2
3+3f ob fst 1
3+3g ob fst 1
3+3h ob ent 10] 8}2lis.ang |no 1
3+3i ob fst 3
3+3] ob ent 20| 21} 4}ls.c.dorsqsi 2
3+3k ob ent 25] 14] 4]ls.c.dorsqsi 2
3+3l ob ent 21| 25| 4}ls.c.dorsqsi 3
3+3m |ob ent 12| 22| 2|Is.ang |si 2
3+3n ob ent 15] 12] 4|Is arista |no 2
3+3AQ ob fst 2
3+30 ob fst 2
3+3p ob ent 15] 10] 2|Is arista |no 2
3+3q ob fst 2
3+3r ob ent 12| 7|4lls.ang |no 1
3+4q ob ent 31| 21| 8llssec  |si 3




numero mp. |estado]L|A]E f.b cort]| tam
3+4b ob ent 23] 16] 3|Is.ang no 2
3+4c ob ent 5110} 2|Is plana |no 1
3-1a ob fst 3
3-1b rsilicea |fst 2
3-1c rsilicea  |[fct 22]24| 4fls.primariafsi 3
3-1d rsilicea  |fst 9 1
3-le ro fct 30{25] éjls.ang no 3
3-1f rsilicea |ent 14117} 3|ls.ang no 2
3-1g ro fst 4
3-1h rio ent 41122] 13}is.sec si 3
3-1i ba (fc) {fst 2
3-1j ba (fc) |fst 2
3-1k ba(fc) jent 15| 8| 2|ts.primariafsi 2
3-1i ob fct 20| 18] 4|isarista |no 2
3-Im rsilicea |fst 1
3-1n ob fst 2
31 ob fst 2
3-1o ob fst 2
3-1p rsilicea  |[fst i
3-2a rsilicea  |[fct 361 18] éllsarsta |no 3
3-2b ob fct 13|10} 3|lsarsta |no 2
3-2¢c indet ent 58] 42} 17{ls.ang no 5
3-4 rio ent 17121} 4}ls plana |no 2
3-5a ob fct 221 29| 9|ls.primariasi 3
3-5b ob fct 28]15] 5j}ls.ang no 3
3-5¢ ob ent 25117] 4)Is.c.dorso {si 2
3-5d ob ent 19| 23] 4}ls.ang no 2
3-5¢ ob fst 2
3-6 ob ent 14| 10] 3}ls.ang no 2
3-7 ob fst 3
3-8 indet ent 221381 S|is.ang no 3

nomero|l m.p. lestado| L] AlE] fb {cort|tam
4a ba (fc) lent 3328} 7|ls.ang |no 3
4b ob fst 3
4c ob fst 3
4d ob fst 2
4e ob ent 15] 22] 6}ls.primartsi 2
4f ob ent 32| 11} 5[ts.c.dorsqsi 3
4g ob fst 2
4h ob fst 2
4 ob fst 2
4] ob fst 1
4k ob fst 2
4 ob ent 9| 8] 2|ls.primargsi i
4m ob fst 2
4n ob fst 2
4R ob fst 2
40 ob ent 71 10| 2{lssec  Isi 1
4p ob fst 2
4q ob ent 29} 15] 5}Is.c.dorsqsi 3
4r ob fst 2
4s ob fst 1
4t ob ent 91 9]2lisreact {no 1
4+1a ob fst 2
4+1b ba (fc) |ent 32116} 6jls.ang |no 3
4+1c ob fst 2
4+1d ob ent 25115] 5)lssec  |si 2
4+1e ob fct 271 10| 4]is.c.dorsqsi 2
4+1f ob ent 26121} 6jls.ang |no 3
4+1g ob ent 20} 271 5)ls.ang  |no 2
4+1h ob fst 2
4+1i ob fct 191 13| 4|hoja no 2
4+1j ob- ent 47118 7|ls arista |no 4




numero mp. |estadolL|A|E f.b cort| tam
4+1k ob ent 49131 9|is.sec si 4
4-1qa rio ent 22137] S5lis.ang no 3
4-1b cua fct 28| 201 S5|is.ang no 3
4-1c ba (fc) |fst 1
4-1d ob ent 41131] 9|issec si 4
4-1e ob fst 2
4-1f ob fst 2
4-1g ob fst 2
4-1h ob fst 2
4-1i ob fst 1
4-1j ob fct 19123] 6|is.ang no 3
4-2a rsilicea |ent 35} 28] 7|Is.ang no 3
4-2b rsilicea  |[fst 2
4-2¢c calce fct 20119] 7|Is.ang no 2
4-2d rsilicea lent 16} 15} 3lls.ang no 2
4-2e ob fst 2
4.2f ob fst 1
4-2g ob fst 1
4-2h ob ent 30]191 7|Is.ang no 3
4-2i ob fst 2
4-2 ob fst 2
4-2k ob ent 221171 4ihoja no 2
4-2 ob fst 2
4-2m ob fst 3
4-2n ob fst 1
4-3a rsilicea  |fst 4
4-3b dacita  |[fst 4
4-3¢C dacita  |[fct 38} 25| élls.ang no 3
4-3d rsilicea [fct 24115] 4llsarsta  {no 2
4-3e ba {fc}) |fst 3
4-3f rsilicea  |[fst 2

nimero| mp. |estado] L1 A{El fb |cort|tam
4-3g ob fst 3
4-3h ob fct 18} 17] 4{ls arista {no 2
4-3i ob fct 171 15} 5}Is.c.dorsqsi 2
4-3 ob fct 19] 17} 5)is.c.dorsdsi 2
4-3k ob fst 2
4-3| ob fst 1
4-4d ob fst 4
4-4b ob fst 2
4-4c indet  |fst 4
4-4d dacita |fct 49| 30} 6|Is arista [no 4
4-4e rsilicea {fst 2
4-4f rsilicea |fst 3
4-4g rsilicea lent 24111} 4]ls arista |no 2
4-4h ob ent 24|14} 7iis.ang |no 2
4-4i ob fct 12] 10} 2{hoja no 2
4-5a rsilicea jent 67119} #{ls.ang |no 5
4-5b rsilicea |fst 2
4-5¢ rsilicea |fst 2
4-5d rsilicea Jent 19115} 4}ls.ang {no 2
4-5¢e rio fst 2
4-5f rsilicea lent 271 23] 5]ls.ang |no 3
4-5¢g rsilicea {ent 18] 22} 4lils.ang |no 2
4-5h ba (fc) |fst 2
4-5i ob fst 2
4-5j ob ent 161211 4]ls.ang |no 2
4-5k Job ent 11} 11] 2ls.ang _ |no ]
4-6 rsilicea {ent 37| 23}#|hoja no 3
Sa ba fst 3
5b ob ent 30} 27| #|ls.c.dorsqsi 3
5¢c ob fst 3
5d ob fct 35| 34} #|ls.c.dorsqsi 4




nimero}] m.p. |estado| L} AJE] fb |cort|tam
5x calce [fct 28{25] 7lls.ang |no 3
5-1a rsilicea [fct 271 21| 4}ls.indet |no 3
5-1b rsilicea |ent 30} 24] 5}ls.ang |no 3
51c cz fst 2
51d ob fct 201 171 6{Is.c.dorsqsi 2
5-1e ob ent 20| 17{ 7|ls.ang Isi 2
5-1f ob ent 27115} 8lls.c.dorsqsi 2
5-1g  fob fct 22} 16} 5|hoja no 2
5-2a rsilicea |fst 1
5-2b r.silicea |fst 2
5-2c indet  |fst 2
5-4a rsilicea |fst 2
5-4b ob ent 33| 23| 5(is.ang  |si 3
5-4c  |ro fst * 3
6(-2)a |rsilicea {fst 2
6(-2)b |ob ent 31| 19} 6|ls.c.dorsqsi 3
6{-2)c |ob ent 23| 12} 4|ls.ang  |no 2

numero mp. |estadoj L|A|E f.b cort| tam
S5e ob fst 2
Sf calce ent 251 18| 4|is.ang no 2
S5g rsilicea |ent 28| 41] 6|ls.ang no 4
5h rsiicea |ent 34| 11| - 9is.ang no 3
5i ob fst 2
5 ba(fc) |ent 20} 21} é6}ls.ang no 2
5k ba fst 2
Sl ob fst 2
Sm ob fst 2
5n ob fct 24} 34} 9|ls.c.dorso {si 3
5i ob ent 301 22| SlIs.ang no 3
50 ob fst 2
5p ob ent 26]13] 6]ls.ang no 2
59 ob ent 18{ 18] S5}ls.ang no 2
5r ob fst : 2
5s ob ent 3322 Slissec si 3
5t ob ent, 32|17 3|hga" no 3
5u ob i § - ) 3
5v ob fst ~.- 3
Sw ob ent 91 8| tlis.ang no 1




DESECHOS Puesto Viejo 3B1A

ndmero m.p. |estado| L|A|E f.b cort| tam
7+6a rsilicea  |fst 2
7+6b calce ent 20| 10| 2|is.ang no 2
7+6C rsilicea |ent 36] 41] 6|ls.ang no 4
7+7a rsilicea |[fct 231 14| 3|Is.ang no 2
7+7b rsilicea |[fct 13]15] 3|ls.ang no 2
7+7¢ rsilicea |ent 25122] 5|ls.ang no 3
7+7d rsilicea  lent 22]20] 6|Isarsta  |no 2
7+7e ob ent 35}221 éfls.c.dorso {no 3
9+2a rsilicea |fst 2
9+2¢c rsilicea |ent 38121} 4fls.ang no 3
9+6 rsilicea lent 30| 34] 11}ls.ang no 4
10+3 ob fst 2
1la ob fst 2
b rsilicea |fst 1
1lc rio ent 19115} 3lis.ang no 2
11d ob fst 2
e ba (fc) fst 2
11f ba (fc) |ent 211 12| 3jls.ang no 2
11g dacita  |fst 3
1th rsilicea |ent 15| 19| 3}hoja no 2
11+3a ob fst 3
11+3b ob ent 271 16| 4|ls arista  |no 3
11+3¢ ob ent 28| 26| 7|ls.ang no 3
11+3d rsiicea fent  |14]18] 3|hoja no 2
1143e rsiiicea lent 121 19] 3|is.ang no 2
11+3f ob fst 1
11+4a ob ent |23|30] 8|lssec si 3
11+4b rsilicea  |fst 3
11+4c rsilicea  |fst - 4
11+4d rsilicea |fct | 30]18] 6]hoja no 3

nimero] m.p. |estado| L] A|E] fb |cort|tam
11+4e  {wv fct 32| 30]#|ls.sec  |si 3
11+5a job ent 351 23| #]Is.primarisi 3
11+5b |calce |ent 291214 7{Is arista {no 3
11+5¢  |ob fct 32] 18} 6]ls.sec  |si 3
i2-2a |ob ent 101 16 4}iIs.ang  |no 2
12-2b  job fst 3
12-1a  job fst 1
12-1b  job ent 23| 16} éjls.ang |no 2
12-1c ba (fc) [fct 26} 171 4}ls arista |jno 2
12-1d  Jrio fct 39135} 5lls.ang |no 4
12a ob fct 11] 8}]4jls arista |no 1
12b ob ent 12] 15} 3|is.ang  |si 2
12¢c ob ent 14116} 2|is.ang {no 2
12d ob fst 2
12e ob fct 28| 25| 6lls.ang  |si 3
12f ob fst 3
12g ba (fc) |fst 3
12h ba fct 34| 181 3|is.indet |no 3
12i ob fst 3
12j rsilicea lent 25| 23] 3lis.ang |no 3
12k rsilicea jent 26| 29| 8|hoja si 3
121 rsilicea |fst 4
12m ba {fc) |fst 2
12+1a  |ob fst 2
12+1b  |ob ent . |20]19]4|ls.ang |no 2
12+1c  |ob ent 20] 13] 3|Is arista |no 2
12+41d  |ob ent 10| 11]2|ls.ang |no 1
12+le |ob fst ] 3
12+1f  |rio ent 191 23| 4]is.ang |no 2
12+1g |ba fst 2
12+1h |rio ent 85| 53| 7|ls.ang |no 6




numero m.p. |estado| L{ A{E f.b cort| tam
12+1i rsilicea  |ent 381 29] 4|ls.ang no 3
12+1j ob fst 1
12+2a ob fst 2
12+2b ob fst 1
12+2¢ ob ent 251 14] 3jls.ang no 2
12+2d ro fst 3
12+2e rio ent 21134} 6jls plana |no 3
12+2f rio ent 46f 411 7lis.ang no 5
12+29 rio fct 18] 10} 3|ls.ang no 2
12+2h rio fct 26|11 4|isarista |no 2
1242 rio fst 2
12+2] rio fst 3
12+2k ba (fc) |[fst 2
12+2 ob ent 23| 14] S5|is.ang no 2
1242m |ob ent 25| 18] Sfis.ang si 2
12+2n ob ent 30] 25| 7]is.ang no 3
1242AR ob ent 28] 22| 3|is.ang no 3
12420 indet fst 4
12+2p ba (fc) |fst 3
12+2q rio fst 3
12+2r rio ent 19134 4|Ils.ang no 3
12425 rio fct 22|20 6fls.ang  |no 3
1242t rio fst 3
12+2u ba (fc) |fct 21134] 5|Is.ang no 3
12+2v ob fct 321291 3{Is.primarialsi 3
1242w Jrio fct 47128} 10}Is.sec si 4
1242x rio fst 4
1242y rio ent 34} 20] 11}Is.ang no 3]
1242z rio fct 34130} éjls.ang no 4
12+2al  Jrio fst 4
12+2b1  }|rio fct 63160} 11|ls arista  |no 5

nimero| m.p. |estado| L|A fb |cortitam
12+2c1 frio fct 46} 41 7}ls arista |no 5
12+2d1 |ba {fc) |ent 44] 551#{ls.ang no 5
12+2el |ob fst 1
12+2f1  |ob fst 1
12+3a |ob fst 2
124+3b  |ba (fc) {fst 2
12+3c  |rsilicea |fst 2
1243d |ob ent 42| 13] 5|hoja no 3
12+3e |rio fst 4
12+3f  |rio fst 2
1243g |ro ent 55{ 46| #|ls.ang [|no 5
12+3h |ob fst 4
1243 ob fst 2
12+43] ba (fc) |fst 3
12+3k  (rio fst 3
1243l rio fst 3
12+3m |ob fct 191171 7|ls.ang |no 2
1243n  |ob ent 30] 26| 7{ls.sec  |si 3
12430 jrio fst 2
12+30 |ob ent 35] 20| élIs.c.dorsqsi 3
1243p  |rsilicea |ent 571 45|#lls.ang |no 5
12+3q |rio ent 40127 8jls.ang |si 4
12+3r jrio fst 3
12+3s  |rio fst 4
12+3t  }rio ent 761 28| #{ls.ang [no 5
12+4a  Jro fct 421 30} #|ls.ang {no 4
12+4b  job fst 2
12+4c Job fst 2
12+4d  |ob fct 11] 912|ls.ang |no 1
12+5a |caice |fst 3
12+5b job ent 20} 171 5lis.ang |no 2




numero| mp. |estado| L|A|E|] fb |cort}tam
13+3b |ob fst 1
13+3¢  |ob ent 22| 211 5]ls arista |no 2
13+3d  |rio ent 42| 36| #|ls.ang |no 4
13+4 rio fst 2
13+5a |rio fst 1
13+5b  |ob fst 2
13+5¢ job fst 3
13+5d  |ro fst 2
13+5¢ |ob ent 21117{ élls.ang |si 2
13+5f  |jba (fc) |ent 20} 354 6{ls.ang |no 3
13+5g |rio fst 3
13+5h Jrio fst 4
13+5i rio fst 4
13+5) rsilicea |ent 331291 7{ls.ang |no 4
13+5k {rio fct 611 53] #|ls.ang |no 5
13+51 |rio fst ] 5
13+5m |rsilicea |ent 341 28] 7{ls.ang |no 3
13+6a |ob fst 1
i3+éb |ob fst 1
13+6c |ob ent 141 13] 3jIssec  |si 2
13+6d |{ob fst 2
13+6e job fst 2
13+6f {ob fst 1

nimero m.p. |estado| L|A]|E f.b cort{ tam
12+5¢ calce fst 2
12+5d calce fst 2
12+5e calce ent 22| 27] 6}ls.sec si 3
12+5fF rsilicea |ent 31| 20| 5)ls.ang no 3
12+5¢ caice fst 3
12+5h calce fct 33| 34| 7|ls.ang no 4
13-4 ob fst 2
13-3 ob ent 31|21] Slis.sec si 3
13-2a comub |ent 11110] 3|is.ang no 2
13-2b ob fct 291 28] S5lis.c.dorso |si 3
13-1a ob fct 17] 9| 4|s.ang no 2
13-1b ob ent 18] 13] 6|is.ang no 2
13-1c ob fst 2
13-1d ob ent 33| 22] 8|Isarista {no 3
13-1e ob ent 34} 14] 5|ls.c.dorso {si 3
13-1f rsilicea  |[fst 2
13a ba {fc) |fst i
13b rsiicea |ent 191171 3|ls.c.dorso |si 2
13¢c ob fct 13]19] 2{ls.ang no 2
13+1a rsiicea |ent 141 18] 4|lsoreact no 2
13+1b rsilicea |[fst 2
13+1c ob fct 23}25] 4|ls.ang no 3
13+1d ob fst 2
13+1e ba (fc) |fst ]
13+2a ob ent 24134f Slls.ang s 3
13+2b ob fst 2
13+2¢ ob ent 34] 21} 13}Is.ang si 3
13+2d ob fst 2
13+2e ob fst 2
13+2f ob fst 2
13+3a ob ent 26} 23] 6fls.ang no 3
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numero m.p. |estado| L] A f.b cort{ tam
14-3a ob ent 37119 Is arista  {no 3
14-3b rsilicea |ent 24115 Is.c.dorso {si 2
14-2a ob fst 2
14-2b ob ent 27|26 Is.sec si 3
14-2¢c ob ent 33]12 Is arista  |no 3
14-2e ob ent 31128 Is.ang si 3
14-1 ob ent 1615 ls.ang no 2
14+6 ob fst 2
15-3a ob ent 20123 Is.ang no 2
15-3b ob fst 2
15-3c ob fst 3
15-3d rsiicea  lent 25124 Is.sec si 3
15-3e ob fst 2
15-3f ob fst 2
152 rsilicea  |fst 5
15-1a ob fst 2
15-1b ob fst 2
15-1c ob ent 12]122| 8jls.ang s 2
15-1d calce ent 38| 20| 8}hoja no 3
15-1e ob fst 3
15-1f rsilicea  |fst 3
15+2a ob fct 38| 17| 4|hoja no 3
15+2b ob ent 55| 18| 5|hoja no 4
15+2¢ rsilicea  {fst 3
15+2d ob ent 391 16] 8thoja si 3
15+2e rsilicea {fct 41123] 7]hoja no 4
15+2f ob ent 46|24 4fhoja no 4
15+2g ob ent 37| 40] 13}Is.primarialsi 4
15+2h ob ent 39| 44] 13{is.primariqsi 4
16-2 ob fst 3

nomero] m.p. fjestado| L] AlE} fb |cort}tam
16+1a  |job fct 27126]%lssec |si 3
16+1b  |ob fct 20} 24| 4{ls.c.dorsqsi 3
16+1c |ob fst 2
17+1a  |rsilicea |ent 18] 271 4}ls.ang |no 3
17+1b  |ob fst 4
14a ob fst 1
14b ob fst 2
14c ob ent 81 10| 1]is.ang |si 1
14d ob ent 11]112]2|ls.ang  |no 2
14e ob ent 16] 8}2|ls arista |no 2
14f ba (fc) |fct 11116} 3|ls.ang |no 2
14g ob fct 11121} 2|ls.ang |no 2
14h ob ent 20} 16} Slis.c.dorsqsi 2
14i ba (fc) |fst 2
14 ob fst 2
14k ba (fc) |fst 2
14| ob fst 1
14m ob ent 20| 13} 4|is.c.dorsqsi 2
14n ba {fc) Ifst 2
14R ba (fc) {fst 2
140 ba {fc} |fst 2
14p rsilicea lfct 9] 13} 2|hoja no 1
14q ob fst 2
14r ba (fc} |[fst 2
14s ba (fc) |fst 2
14t ba {fc) |fst 2
14u ba (fc) |fst 2
14v ba {fc}) |fst 2
14w ba {fc) |fst 2
14x ob ent 23] 19| 7|ls arista |no 2
14y ba (fc} |fst 3




nimero mp. |estadolL{A]|E f.b cort| tam
14z ba (fc) |fct 27 22| 8|ls.ang no 3
14al ba {fc) |fst 2
14b1 ob fst 3
14c1 ob ent 28118] 7|Is.ang no 3
14d1 ba(fc) |ent 29128 4{ls.ang no 3
14el ob ent 57{20} 5{hoja si 4
14f1 ob fst 2
1491 rsilicea  |{fst 3
14h1 ob ent 25/ 34 8|is.primarialsi 3
14i1 ba (fc) |fct 40120] 9lIs.ang no 3
141 ob ent 481191 éfhoja si 4
14k1 ob ent 35| 20{ 7lIs.ang no 3
141 ba{fc) |ent 27128] 9jls.ang no 3
14m]i ba {fc) |ent 48] 69) 26jIs arista  Ino 5
16a ob fst 1
16b ob fst 1
16c ob fct 10] 6f 2llsplana [no 1
16d ob fst 1
16e ob fst 2
16f ob fst ]
16g ob fct 131 71 3jlsarista |no 2
16h ob ent 9114] 3jlsplana |si 2
16i ob fst 2
16j rsiicea jent 10] 91 2jlsplana [no 1
16k ob fst 1
161 ob fst 2
16m rsilicea  {fst 2
16n rsiicea |ent 18] 16{ 3jls.ang no 2
1601 rsiicea |ent 17]111] éJls.ang no 2
160 ob fct 23] 21§ 7ils.ang si 3
16p ob ent 12]26] 3jls.ang no 2

nimero| m.p. |estado] L{AJE] fb [cort|tam
169 indet  |fct 49116} 5lhoja no 4
16r rsilicea {ent 28] 191 4}ls.ang  |no 3
16s ob ent 32i 21} 4jls.ang |no 3
16t ob fct 20| 24} 6]Is arista [no 3
16U ob fst 2
16v ob fct 15} 21| 7{Is.primartsi 2
16w ob fst 2
16x ob fst 3
16y ob ent 24} 20{ 4}ls.ang |no 2
16z ob fct 30[17] 4lls.ang |si 3
16al rsilicea [fct 38} 15] 41hoja no 3
16b1 rsilicea [fst 3
16cl ob ent 371 32| #{is.tabletqsi 4
16d1 cua ent 141 13) 2{Is plana ino 2
15+1a |ob ent 121 9]3jis.ang |no 1
15+1b  fob fst 1
15+1c  |ob fst 2
15+1d  |ob fst 2
15+1e |ob fst 2
15+1f  |ob fst 2
15+1g |ob fst 2
15+1h |ob fst 2
15+1i ob ent 11117} 3|Is.c.dorsqsi 2
15+1j ob fct 151 14} 3jis.ang |no 2
15+1k  |ob fst 2
15+11 rsilicea |fst 3
15+Im job ent 12] 16} 3|is arista {no 2
15+In  |ob fst 2
15+1A |ob ent 22] 13} 4}is.c.dorsqno 2
15+1o0 |ob fct 18] 11} 4{is.c.dorsqsi 2
15+1p |ob fst 2




numero m.p. |estadoj L{A|E fb cort| tam
15+1q ob ent 251 26] 8|ls.c.dorso {si 3
15+1r ob fst 2
15+1s ob ent 27113] 4|ls.c.dorso |si 2
15+1t ob ent 29116] é6fls.ang no 3
15+1u ob fct 34122 7{ls.c.dorso |si 3
15+1v " |ba(fc) |fst 3
15+1w ob fst 3
15+1x calce fct 26161 7}is.ang no 3
15+1y rsilicea |(fct 43| 211 8fls.ang no 3
15+12 ob ent 36| 47| 16}ls.ang si 4
15+1a1  |ob ent 41| 34] 12|is.tableta {si 4
15+1b1  |ba(fc) |fst 4
14+1a ob fst 2
14+1b ob fst 1
14+1c ob fst 1
14+1d ob fst 1
14+1e ob fst 1
14+1f ob ent 12y 7] 3lls.sec si 1
14+1g rsilicea |fst 2
14+1h ob ent 16} 13} 6{hoja no 2
14+1i ob fst 2
14+1j ob ent 30]20] 5fls.ang no 3
1441k ob fst 2
14+11 ob ent 45117] Sihoja no 3
14+Im |ob ent 15129} S5jls.ang no 3
14+1n ob ent 16} 24} 4}ls.ang si 2
14+1H ob fst 4
14+10 ob fst 3
150 ob fst 1
15b ob fst 1
15¢ ob fst 1

nimero| m.p. |estado| L] A|E] fb [cort}tam
15d ob ent 13} 15] 2fis.ang |no 2
15e ob ent 18} 17{ 4jls.ang |no 2
15f ob ent 11]22] 4|ls.ang  |si 2
15g ob fst 3
15h calce |fst 2
15i ob fct 21| 11| é]is.c.dorsqsi 2
15j ob fst 2
15k ob ent 191 13] 3|Is arista |no 2
151 ob fst 2
15m ob ent 30| 14| 4|Is.c.dorsqsi 3
15n ob ent 45] 18| 7|hoja si 3
15f rsiicea |ent 40] 39| 9{ls.ang |no 4
150 ob ent 27| 27| 6{Is.primarisi 3
op ob fst 3
15q ob fst 3
15r ob fct 251 22| 4}jls.ang |no 3
15t ob fst 2
15v ob ent 391 18] 6|Is.c.dorsgsi 3
15v ob ent 39} 22} 6|is arista {no 3
15w rsilicea {ent 161 21] 5jls.ang  |no 2
15x ob ent 42| 24} 6|ls.primarisi 3
14+3a |ba (fc) |[fst 1
14+3b [rsilicea {fst 1
14+3¢c |rsilicea |[fst 1
14+3d |ob fst 1
14+3e |ob fst 1
14+3f  |ba (fc) [fst 2
14+39 ba fst 2
14+3h |ob fst 2
14+3i ob fct 18] 14} 3|Is.c.dorsdsi 2
14+3j ba fst 2
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nimerol mp. |estado| L{ A|E] fb |cort|tam
14+4p ob fst 2
14+4q |ob fct 28] 16] 6}hoja no ' 3
14+4r ob fct 19} 15] 4}lIs arista {no 2
14+4s ob fst 1
14+4t  Job ent 171111 2|ls.ang {no 2
14+4u  |ob fst 2
14+4v  lob fst 2
14+4w |Ob fst 2
14+4x job ent 29130} 7lls.ang  |si 3
14+2a |ob fst 1
1442b |ob fst 2
14+2¢c |ob fst 2
14+2d |ob fst 2
14+2e |ob ent 19] 16} 3|Is.c.dorsqsi 2
14+2f  |ob fct 27| 214 3|ls.ang |no 3
14+2g |ob ent 27|15} 6|ls.sec  |si 3
14+2h |rsilicea |fst 3
14+2i rsilicea lent 22| 14] 3|is arista |no 2
14+2j ob ent 40] 19] 6|Is.c.dorsgsi 3
1442k |ob fct 22| 31| 6|Is.c.dorsqsi 3
14+2 ob fst 3
14+2m |ob ent 32| 20| 7|Is.c.dorsqsi 3
14+2n |ob ent 31132|8]ls.ang |no 3
1442/ |r.siicea [fst ) 3

numero m.p. Jestado| L] A|E f.b cort| tam
14+3k rsilicea |ent 21]123| 4jis.ang no 2
1443l ob fct 17]119] 3|is.ang no 2
14+3m |ob fst 3
14+3n ba(fc) |ent 16| 22| S|is.ang no 2
14+3h rsilicea  |[fst 2
14+30 rsilicea  |[fst 2
14+3p rsilicea  |fct 17{21} 4|ls.ang no 2
14+3q rsilicea |ent 451 36| 10|Is arista  |no 4
14+3r ba (fc) |ent 481 42| 10}Is arista  {no 5
14+3s ob ent 35116] Sjls arista  jno 3
14+3t ob ent 17120] 6|ls.ang no 2
14+3u ba (fc) |fst 2
14+3v rsilicea {ent 58]26| 6jhoja no 4
14+3w ob fct 28] 25] S|is.sec si 3
14+3x ba (fc) lent 24122} 7|is.ang no 3
14+4a ob fst 2
14+4b ob fst 2
14+4c ob ent 10] 9| 2lis.ang no i
14+4d ba (fc) |fst 2
14+4e ob ent 16] 9| 2)is.ang no 2
14+4f ob fst 2
14+4g ob ent 23] 16| 5jls.sec si 2
14+4h ob ent 171 19| 4jls.ang no 2
14+4i ob fst - 2
14+4j ob fst 2
14+4k ob fst 2
14+4) ob ent 19] 14| 3|ls.ang no 2
14+4m job fst 2
14+4n ob ent 17117] 6|is.ang si 2
14+4i ob fct 25| 20| 4|issec si 3]
14+40  job ent 26] 23| 9is.primarialsi 3]

¢!



